WIRTSCHAFTS
UNIVERSITAT
WIEN VIENNA
UNIVERSITY OF
ECONOMICS
AND BUSINESS

Faus Rl s <AV

accrepimen RN accrepmeD CREDITED

RL Plagiatsrichtlinie

Richtlinie zu Plagiaten und anderem wissenschaftlichen Fehlverhalten im Rahmen von
Abschlussarbeiten

Inhalt
1. A 1 PPN 2
ANWENAUNGSDEIEICN . ettt ettt et a et e e e e e e aanans 2
3. D INI I ONEN e 2
R R =] -V T P 2
3.2. Missbrauchliche Nutzung von KI-ANWEeNdUNGEN ......viiiiiiiiiiiiiiicie e aiaeanaaaens 2
3.3. Anderes wissenschaftliches Fehlverhalten .......c.coooiiiiiiiiiic s 3
4. [ L<To 1] 18] o Vo 1] o H TP 3
4.1. InformationspfliCht ...cc.ciiiii i e 3
4.2. Einsatz einer Plagiatserkennungssoftware.........cocoieieiiiiiiiiii s 3
4.3. Wie bestimmt sich der Schweregrad bei Plagiaten?..........ccciiiiiiiiiiic i 3
4.4. Wie lauft das Verfahren ab und welche Konsequenzen sind méglich? .................... 4
4.5. Was passiert in der miindlichen Verhandlung?........c.ciiiiiiiiiiiiiiiicic e 6
4.6. Was ist zu tun, wenn ein Plagiat erst nach der Beurteilung entdeckt wird?............. 6
5. Vorgangsweise bei missbrauchlicher Nutzung von KI-Anwendungen ..........coovvvvvnvninenenens 6
6. Aufhebung bisheriger REGEIUNGEN ... ot e e aaeas 7
7. [T a1 t=T U1 q o | =T = o P 7
8. Dokumentinformationen ..o 10



RL PLAGIATSRICHTLINIE

1. Ziel

Diese Richtlinie soll Betreuer*innen eine Anleitung im Umgang mit Plagiaten und anderem wis-
senschaftlichen Fehlverhalten bei Abschlussarbeiten (Bachelorarbeiten, Masterarbeiten, Disser-
tationen) bieten.

Gleichzeitig dient die Richtlinie als Grundlage fiir die Informationspflicht der Betreuer*innen ge-
genuber den Studierenden (vgl. 4.1.) und dem studienrechtlichen Organ (vgl. 4.4. Abb. 1 und
Abb. 2).

2. Anwendungsbereich

Dieser Text richtet sich an alle Personen, die an der WU (Wirtschaftsuniversitat Wien) mit der
Betreuung und Beurteilung von studentischen Abschlussarbeiten betraut sind (in der Folge: ,Be-
treuer*in®™) und legt Prozesse im Falle des Auffindens von Plagiaten oder anderem wissenschaft-
lichen Fehlverhalten fest.

Nicht betroffen von dieser Richtlinie ist wissenschaftliches Fehlverhalten im Rahmen von
Lehrveranstaltungen, wenn es sich zB um Seminar- oder Hausarbeiten (keine Abschlussarbei-
ten) handelt. Diese Falle sind von der Richtlinie zur Abhaltung von Prasenzprifungen und zum

Umgang mit Erschleichungsfallen erfasst.
3. Definitionen

3.1. Plagiat

Ein Plagiat liegt jedenfalls dann vor, wenn jemand Texte, Ideen oder kinstlerische Werke ganz-
lich oder in Teilen Gbernimmt und als eigene ausgibt, insbesondere davon umfasst ist, wenn je-
mand Textpassagen, Theorien, Hypothesen, Erkenntnisse oder Daten durch direkte, paraphra-
sierte oder (ibersetzte Ubernahme, ohne die Quelle und die Urheberin oder den Urheber ent-
sprechend kenntlich zu machen und zu zitieren, verwendet (§ 2a Abs 3 Z 4 Hochschul-Qualitats-

sicherungsgesetz).

Ebenso handelt es sich um ein Plagiat, wenn ein Text aus einer fremden Sprache wortgetreu
Ubertragen und als eigene Leistung ausgegeben, somit ohne Quellenangabe verwendet wird

(.Ubersetzungsplagiat™).

Auch eigene und beurteilte oder verdffentlichte Texte missen gekennzeichnet und zitiert werden
(.Selbstplagiat").

3.2, Missbrauchliche Nutzung von KI-Anwendungen

Wissenschaftliches Fehlverhalten liegt vor, wenn jemand unerlaubte Hilfsmittel benitzt, wozu
auch die missbrauchliche Nutzung von Anwendungen Kiinstlicher Intelligenz zéhlt (§ 2a Abs 3 Z

2 Hochschul-Qualitatssicherungsgesetz).
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3.3. Anderes wissenschaftliches Fehlverhalten

Wissenschaftliches Fehlverhalten liegt auch dann vor, wenn jemand

- sich bei der Verfassung einer schriftlichen Arbeit unerlaubterweise einer anderen Person
bedient oder eine von einer dritten Person erstellte Auftragsarbeit in Anspruch nimmt
(Ghostwriting, § 2a Abs 3 Z 3 Hochschul-Qualitatssicherungsgesetz) oder

- Daten oder Ergebnisse erfindet oder falscht (§ 2a Abs 3 Z 5 Hochschul-Qualitdtssiche-
rungsgesetz.

4. Regelungen

4.1. Informationspflicht

Der*die Betreuer*in hat den*die Studierende*n lber die notwendigen Anforderungen an die zu
erstellende Arbeit zu informieren und ihn*sie anzuleiten. Dariber hinaus hat der*die Be-
treuer*in den*die Studierende*n Uber Plagiate und anderes wissenschaftliches Fehlverhalten

sowie deren Rechtsfolgen im Sinne dieses Textes aufzuklaren.

4.2, Einsatz einer Plagiatserkennungssoftware

Bachelor- und Masterarbeiten sowie Dissertationen werden an der WU verpflichtend einer Plagi-
atstiberprifung unterzogen. Der Einsatz der Plagiatserkennungssoftware dient lediglich als Er-
ganzung zur inhaltlichen und formalen Bewertung der Arbeit durch den*die Betreuer*in.

Verdachtsfalle hinsichtlich Plagiate und anderes wissenschaftliches Fehlverhalten sind zu verfol-

gen und entsprechend der unter 4.3. beschriebenen Prozesse an plagiate@wu.ac.at zu melden.

4.3. Wie bestimmt sich der Schweregrad bei Plagiaten?

Bei Plagiaten richtet sich die weitere Vorgangsweise nach der Bewertung des Schweregrades
durch die*den Betreuer*in anhand folgender Aspekte:

e Quantitat der Ubernahmen absolut und in Relation zur gesamten Arbeit,

¢ Ubernahme ganzer Gedankengénge oder nur einzelner Formulierungen,

e Geplante und systematische Ubernahmen (Vorsatz) oder ,unsauberes Zitieren",
e Verschleierungen/Ubersetzungen,

e Wiederholung des wissenschaftlichen Fehlverhaltens bei derselben Arbeit.
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4.4, Wie lauft das Verfahren ab und welche Konsequenzen sind mog-
lich?

Handelt es sich um ein geringfiigiges Plagiat nach den Kriterien gemaB 4.3. oder um ein ande-
res geringfligiges wissenschaftliches Fehlverhalten, sollte den Studierenden die Méglichkeit ge-
geben werden, die Arbeit innerhalb einer angemessenen Frist zu verbessern. Wird dem Verbes-
serungsauftrag nicht nachgekommen, so ist die Arbeit negativ zu beurteilen und ein neues
Thema zu wahlen. In begriindeten Fallen ist die Betreuungsperson berechtigt, die Betreuung

ohne Verbesserungsauftrag zuriickzulegen.

Die folgende Abb. 1 veranschaulicht den Prozess:

Auffinden eines
GERINGFUGIGEN
Plagiats oder
anderen wissenschaftlichen Fehlverhaltens

U

Verbesserungsauftrag
durch den*die Betreuer*in

12 &

Verbesserungsauftrag erfolgt keine Verbesserung

U 04

~Nicht Geniligend" sowie

Benotung neues Thema
(ohne weiteres Verfahren)
Info an plagiate@wu.ac.at
(zur Dokumentation)
Abb. 1
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Liegt nach den Kriterien gemaB 4.3. ein schwerwiegendes und vorsatzliches Plagiat oder
Ghostwriting vor, ist die Arbeit mit ,Nicht Genligend" zu beurteilen und ein neues Thema zu
wahlen. Zusatzlich besteht das Recht, die Betreuung zurlickzulegen. Der Sachverhalt wird in der
mindlichen Verhandlung im Studienrecht ermittelt. Gegebenenfalls kann die*der Vizerektor*in
fur Lehre und Studierende als Organ fiir studienrechtliche Angelegenheiten einen Ausschluss

vom Studium flr bis zu 2 Semestern beschlieBen.

Das Verfahren lauft wie folgt ab (Abb. 2):

Auffinden eines
SCHWERWIEGENDEN + VORSATZLICHEN
Plagiats oder Ghostwriting

U

Info an plagiate@wu.ac.at

samt detaillierter Sachverhaltsdarstellung und
Bewertung des Schweregrades gemadB den unter 4.3. genannten Kriterien

U

Miindliche Verhandlung im Studienrecht

Ladung an Studierende*n,
Sachverhaltsermittlung
unter Zeugenaussage des*der Betreuer*in

2 1

Verdacht auf schwerwiegendes Beweiswiirdigung ergibt schweres
und vorsatzliches Plagiat und vorsatzliches Plagiat
oder Ghostwriting erhartet sich nicht oder Ghostwriting
( 2
Einstellung Geringfiigiges Plagiat »Nicht Genligend™
des Verfahrens mit Option, die Betreuung + neues Thema
\. zurtickzulegen (Abb. 1) evtl. Zurlicklegung der Betreuung

e Iy}

Benotung I

Entscheidung durch Rektorat, ob
Ausschluss vom Studium fiir
max. 2 Semester

Abb. 2
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4.5, Was passiert in der miindlichen Verhandlung?

[ Terminabstimmung mit Zeugin/Zeugen

U

[ Ladung an Studierende*n

U

[ Miindliche Verhandlung ] |:> ‘ g;r:fer;ﬂ't”ngsmitung durch das Stu-

e Sachverhaltsermittiung

e Zeugin/Zeuge bringt Beweise mit (zB
korrigierte Abschlussarbeit) und wird
dazu befragt

e Studierende*r kann Fragen an Zeu-
gin/Zeugen stellen

Abb. 3

4.6. Was ist zu tun, wenn ein Plagiat erst nach der Beurteilung ent-
deckt wird?

Wird ein Plagiat oder anderes wissenschaftliches Fehlverhalten einer bereits beurteilten Arbeit

entdeckt, ist dies an das studienrechtliche Organ unter plagiate@wu.ac.at zu melden. Als Folge

kann die Beurteilung fur nichtig erklart werden (§ 73 Abs 1 Z 2 Universitatsgesetz 2002).

Stellt sich erst nach Beendigung des Studiums heraus, dass der akademische Grad durch ein
Plagiat oder durch ein anderes wissenschaftliches Fehlverhalten bei der Abschlussarbeit erschli-
chen wurde, wird dieser von dem*der Vizerektor*in fir Lehre und Studierende als studienrecht-
liches Organ widerrufen. Die Aufhebung und Einziehung des Verleihungsbescheides aufgrund ei-
nes Plagiats in einer Bachelor-, Diplom- oder Masterarbeit ist nur im Zeitraum von zehn Jahren
ab dem Zeitpunkt der Beurteilung der Bachelor-, Diplom- oder Masterarbeit zulassig (§ 89 Uni-

versitatsgesetz 2002).

5. Vorgangsweise bei missbrauchlicher Nutzung von KI-An-
wendungen

Das Hilfsmittelverzeichnis dient dazu, auf einen Blick zu erkennen, welche Hilfsmittel im Zuge

der Erstellung der Arbeit eingesetzt wurden, wo und wie diese verwendet wurden und in wel-

chem AusmaB (vgl. WUPOL Hilfsmittelverzeichnis). Besteht ein Verdacht auf Missbrauch von KI,

kénnen Sie die verwendeten Prompts von den Studierenden offenlegen lassen. Ebenso prifen
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Sie bitte, ob Qualitat, Stil und fachliches Niveau der Arbeit mit der bisherigen Leistung der Stu-
dierenden Ubereinstimmen. Auch kdnnen Vorversionen der Arbeit flir den Abgleich herangezo-
gen werden. Des Weiteren kénnen bei Missbrauchsverdacht inhaltlich vertiefende Plausibilitats-
fragen zur Arbeit gestellt werden, etwa zu Argumentationslinien, methodischen Entscheidungen,
Literaturquellen oder konkreten Textpassagen. Ziel ist die Uberpriifung der Eigenstandigkeit,

nicht eine zusatzliche Wissensprifung.

Wird glaubhaft vermittelt, dass eine eigenstdndige Leistung vorliegt, erfolgt die reguldre Beur-
teilung der Arbeit, allenfalls unter Verbesserung einzelner Passagen.

Bestehen weiterhin begriindete Zweifel an der Eigenstandigkeit, ist die Arbeit negativ zu beur-
teilen. Zusatzlich kann die Betreuung der Arbeit zuriickgelegt werden.

6. Aufhebung bisheriger Regelungen

Diese Richtlinie ersetzt die ,Richtlinie zu Plagiaten und anderem wissenschaftlichen Fehlverhal-
ten im Rahmen von Abschlussarbeiten %, Mitteilungsblatt Nr. 52, Nr. 341 vom 18.09.2024.

7. Rechtsgrundlagen

§ 2a Abs 2 bis 4 Hochschul-Qualitatssicherungsgesetz:

(2) Gute wissenschaftliche oder kiinstlerische Praxis ist die Einhaltung rechtlicher Regelungen,
ethischer Normen und des aktuellen Erkenntnisstands des jeweiligen Faches im Rahmen der
Aufgaben und Ziele der jeweiligen Bildungseinrichtung. Bestimmte Formen der Nichteinhaltung
guter wissenschaftlicher oder kiinstlerischer Praxis sind wissenschaftliches oder kiinstlerisches
Fehlverhalten.

(3) Jedenfalls als wissenschaftliches oder kiinstlerisches Fehlverhalten zu qualifizieren ist, wenn

jemand

1. die Forschungstatigkeit oder die kiinstlerische Tatigkeit anderer Personen behindert oder
sabotiert,

2. unerlaubte Hilfsmittel benlitzt, wozu auch die missbrauchliche Nutzung von Anwendun-
gen Kinstlicher Intelligenz zahlt,

3. sich bei der Verfassung einer schriftlichen Arbeit oder Ablegung einer Priifung oder bei
der Erstellung einer kiinstlerischen Arbeit unerlaubterweise einer anderen Person be-
dient oder eine von einer dritten Person erstellte Auftragsarbeit in Anspruch nimmt
(Ghostwriting);

4. Texte, Ideen oder kiinstlerische Werke gdnzlich oder in Teilen Gbernimmt und als eigene
ausgibt, insbesondere davon umfasst ist, wenn jemand Textpassagen, Theorien, Hypo-
thesen, Erkenntnisse oder Daten durch direkte, paraphrasierte oder iibersetzte Uber-
nahme, ohne die Quelle und die Urheberin oder den Urheber entsprechend kenntlich zu

machen und zu zitieren, verwendet (Plagiat) oder
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5. Daten oder Ergebnisse erfindet oder falscht.

(4) In den Satzungen der Bildungseinrichtungen gemaB § 1 Abs. 1 sind nahere Regelungen zur
Integritat im wissenschaftlichen und kiinstlerischen Studien-, Lehr- und Forschungsbetrieb, zur
guten wissenschaftlichen oder kiinstlerischen Praxis und hinsichtlich wissenschaftlichem oder
klnstlerischem Fehlverhalten aufzunehmen. Dariiber hinaus kédnnen Bestimmungen betreffend
MaBnahmen bei wissenschaftlichem oder kiinstlerischem Fehlverhalten insbesondere im Rahmen
von Seminar- und Prifungsarbeiten, Bachelorarbeiten sowie wissenschaftlichen und kinstleri-
schen Arbeiten aufgenommen werden. Das entscheidungsbefugte Organ der Bildungseinrichtung
gemaB § 1 Abs. 1 kann Uber einen allfélligen Ausschluss vom Studium in der Dauer von hochs-
tens zwei Semestern entscheiden, wenn das wissenschaftliche oder kiinstlerische Fehlverhalten
schwerwiegend ist und die bzw. der Studierende dabei vorsatzlich gehandelt hat. Gegen diesen

Bescheid ist eine Beschwerde an das Bundesverwaltungsgericht zulassig.

§ 34a Abs 1 bis Abs 3 der Satzung:

(1) Plagiate und anderes Vortduschen von wissenschaftlichen Leistungen im Rahmen von
schriftlichen Seminar- und Priifungsarbeiten, Bachelor- und Masterarbeiten sowie Dissertationen

sind der Vizerektorin oder dem Vizerektor flir Lehre zu melden.

(2) Tritt ein Plagiat oder anderes Vortauschen von wissenschaftlichen Leistungen im Rahmen
von Bachelor- und Masterarbeiten sowie Dissertationen vor Beurteilung der Arbeit auf, ist die

Betreuerin oder der Betreuer berechtigt, die Betreuung zuriickzulegen.

(3) Bei schwerwiegendem und vorsatzlichem Plagiieren oder schwerwiegendem und vorsatzli-
chem anderen Vortduschen von wissenschaftlichen Leistungen im Rahmen von Abschlussarbei-
ten gemaB Abs 2 ist die Arbeit mit ,Nicht genligend" zu benoten. Das Rektorat kann die oder

den Studierenden mit Bescheid vom Studium fiir hochstens zwei Semester ausschlieBen.

§ 73 Abs 1 Z 2 Universitatsgesetz 2002:

Das flr die studienrechtlichen Angelegenheiten zustandige Organ hat die Beurteilung mit Be-
scheid fur nichtig zu erkldaren, wenn bei einer Priifung oder einer wissenschaftlichen oder kiinst-
lerischen Arbeit die Beurteilung, insbesondere durch schwerwiegendes wissenschaftliches oder
klUnstlerisches Fehlverhalten im Sinne des § 2a Abs. 3 Z 2 bis 5 HS-QSG, erschlichen wurde.

8§ 89 Universitdtsgesetz 2002:

(1) Der Verleihungsbescheid ist vom fiir die studienrechtlichen Angelegenheiten zustandigen Or-
gan aufzuheben und einzuziehen, wenn sich nachtraglich ergibt, dass der akademische Grad

oder die akademische Bezeichnung insbesondere

a. durch gefalschte Zeugnisse,
b. durch gefalschte Urkunden oder
c. durch schwerwiegendes wissenschaftliches oder kilinstlerisches Fehlverhalten im Sinne
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des § 2a Abs. 3 Z 2 bis 5 HS-QSG

erschlichen worden ist. Bei Erweiterungsstudien ist das Abschlusszeugnis flr nichtig zu erklaren

und einzuziehen, wenn sich nachtraglich ergibt, dass der Abschluss insbesondere

a. durch gefadlschte Zeugnisse,

b. durch gefalschte Urkunden oder

c. durch schwerwiegendes wissenschaftliches oder kinstlerisches Fehlverhalten im Sinne
des § 2a Abs. 3 Z 2 bis 5 HS-QSG

erschlichen worden ist.

(2) Die Aufhebung und Einziehung des Verleihungsbescheides aufgrund eines Plagiats in einer
Bachelor-, Diplom- oder Masterarbeit ist nur im Zeitraum von zehn Jahren ab dem Zeitpunkt der
Beurteilung der Bachelor-, Diplom- oder Masterarbeit zulassig.
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