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Stiftung Universitat Hildesheim
Universitatsplatz 1
31141 Hildesheim

16. Workshop

Interkulturelle Kommunikation
und Interkulturelles Lernen

01. bis 02. Juni 2018
Institut fur Interkulturelle Kommunikation
Universitat Hildesheim

Institut fur Interkulturelle Kommunikation
Besucheradresse:

Lubecker Str. 3

31141 Hildesheim
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Programm des 16. Workshops ,Interkulturelle Kommunikation und

Interkulturelles Lernen”
(Stand 23. Mai 2018):

Tagungsort: Bihler-Campus
Libecker Str. 3, 31141 Hildesheim
Konferenzraum LN 003

Donnerstag, 31. Mai 2018
19.30 Uhr »Warming up“ im Café ,,Deseo”, Hindenburgplatz 10, 31134 Hildesheim

Freitag, 01. Juni 2018

09.30 Uhr BegriRung

l. Interkulturelle Kommunikation

09.45 Uhr Prof. Dr. Pavel N. Donec, Nationale Universitdt Charkow
Wertorientierungen, Dimensionen, Standards? — zum Problem von tieferen
Kulturstrukturen

10.30 Uhr Prof. Dr. Holger Kufse/ Marianna Novosolova, TU Dresden
Gebete fiir die Ukraine. Eine Analyse des religiosen Diskurses des
"Herold/Visnik" der Ukrainischen orthodoxen Kirche in Kanada im Jahr 2014

11.15 Uhr —11.30 Uhr Kaffeepause

11.30 Uhr Gulmira Madiyeva, Al-Farabi-Universitidt Almaty
MonuAasblume B rocyaapcTBEHHOM Nporpamme pa3sBUTUA A3bIKOB U B
obpasoBaHumu KasaxcraHa

12.15 Uhr Prof. Dr. Beatrix Kref3, Universitdt Hildesheim
Kultur - Text? (Unbehagen mit) Theorie, Methode und Empirie
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13.00 Uhr —14.00 Uhr Mittagspause

Il Interkulturelles Lernen

14.00 Uhr Ksenija Vozmiller, Universitdt Hildesheim
Herkunftssprache Russisch im tertidren Bildungsbereich

14.45 Uhr Dr. Kathrin Schweiger, Universitat Hildesheim
Das Sprachcafé als Begegnungsraum: non-formell - mehrsprachig -
kommunikationsgenerierend

15.30 Uhr — 15.45 Uhr Kaffeepause

15.45 Uhr Katsiaryna Roeder, Universitét Hildesheim
Jaandreev - Diskussionsversuche im herkunftssprachlichen
Literaturunterricht

17.00 Uhr Spaziergang durch Hildesheim/Stadtfiihrung

18.15 Uhr Gemeinsames Abendessen im Restaurant ,,Amadeus”, Marktstr. 17, 31134
Hildesheim

Samstag, 02. Juni 2018

Il Interkulturelles Lernen

09.30 Uhr Prof. Dr. Marion Krause/ Daria Dornicheva, Universitdt Hamburg
Interkulturalitat, Heterogenitat und selbstgesteuertes Lernen im digitalen
Umfeld: Konzepte und Erfahrungen des Projekts Russland 2.0

10.15 Uhr Holger Kuf3e/Svetlana Vyshnevska, TU Dresden

Projektvorstellung: ENTEP: Enhancing Teaching Practice in Higher Education
in RUSSIA and CHINA

11.00 Uhr —11.15 Uhr Kaffeepause
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Il. Mehrsprachigkeit

11.15 Uhr Dr. Makhabbat Kenzhegaliyeva, Universitdt Leipzig
Mehrsprachigkeit und interkulturelle Kommunikation. Das Konzept der
Dreisprachigkeit in Kasachstan

12.00 Uhr Dr. Martin Henzelmann, TU Dresden
Turksprachige Hybride im Russischen

12.45 Uhr —13.15 Uhr Mittagspause

13.15 Uhr Dr. Anastasija Kostiucenko, Universitdt Greifswald
Spracheinstellungen und Stereotype im interkulturellen Kontext

14.00 Uhr Abschluss
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Abstracts der Beitrage (Stand 23. Mai 2018)

Anastasija Kostiucenko, Universitat Greifswald
Spracheinstellungen und Stereotype im interkulturellen Kontext

Im Fokus des Vortrags stehen Spracheinstellungen und Stereotype, die aus einem
soziolinguistischen Blickwinkel betrachtet werden sollen: Am Beispiel der slawischen
Sprachen im heutigen Litauen soll aufgezeigt werden, welche Einstellungen die
verschiedenen sozialen Gruppen gegeniiber diesen Sprachen haben. Da Einstellungen haufig
stereotypenbehaftet sind, soll auch die Problematik der Auto-, Hetero- und der sog.
projektiven Stereotype im Detail thematisiert werden. Der Vortrag basiert auf den Daten
zweier experimenteller, synchron angelegter soziolinguistischer Untersuchungen.

Martin Henzelmann, TU Dresden
Turksprachige Hybride im Russischen

Im Beitrag mochte ich hinterfragen, welche grundsatzlichen Klassifikationsmoglichkeiten sich
in der russischen Sprache fir hybride Strukturen bieten, die ihren Ursprung in den
Turksprachen haben. Zunachst wird die Problematik sprachlicher Entlehnung aufgegriffen,
bevor gezeigt werden soll, welche Mechanismen im Russischen appliziert werden, um
Lehngut in das eigene Sprachsystem zu integrieren. Vor allem die Arbeiten von Stanistaw
Stachowski sind in diesem Bereich wegweisend und sollen aufgegriffen werden. Darliber
hinaus soll versucht werden, die Grenzen typologischer Adaptation aufzuzeigen.

Literatur:

Hinnenkamp, V. 2010. Sprachliche Hybriditat, polykulturelle Selbstverstandnisse und
,Parallelgesellschaft”. In: Hentges, G., Hinnenkamp V., Zwengel A. (Hrsg.): Migrations- und
Integrationsforschung in der Diskussion. Biografie, Sprache und Bildung als zentrale Bezugspunkte.
2. Aufl. Wiesbaden: VS Verlag fiir Sozialwissenschaften, 231-254.

Junaleeva, R. A. 2000. Tjurkizmy russkogo jazyka (problemy poliaspektnogo issledovanija). Kazan’:
Taglimat.

Stachowski, S. 2014. Turkischer Einfluss auf den slavischen Wortschatz. In: Kempgen S. u.a.
(Hrsg.): Die slavischen Sprachen. The Slavic Languages. Ein internationales Handbuch zu ihrer
Struktur, ihrer Geschichte und ihrer Erforschung. An International Handbook of their
Structure, their History and their Investigation. Berlin: De Gruyter Mouton, (HSK, 32,2),
1198-1210.
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Kathrin Schweiger, Universitat Hildesheim
Das Sprachcafé als Begegnungsraum: non-formell — mehrsprachig -
kommunikationsgenerierend

Mit der Entstehung bzw. , Er6ffnung” von so genannten Sprachcafés wird die Bandbreite an
Lernmoglichkeiten, die auBerhalb — neben oder parallel — von Unterricht an institutionellen
Lernorten angeboten werden, erganzt. In dem Vortrag werden verschiedene Auspragungen
der Sprachcafés beschrieben und mogliche Forschungsfragen dieser kaum beforschten
Lerngelegenheit vorgestellt. Wie sich ,,Mehrsprachigkeit” als besonders
kommunikationsgenerierende Ressource erweist und das Sprachcafé letztendlich zu einem
Ort kultureller und sprachlicher Begegnung macht, soll beispielhaft aufgezeigt werden.

Pavel N. Donec, Nationale Universitat Charkow
Wertorientierungen, Dimensionen, Standards? — zum Problem von tieferen
Kulturstrukturen

Bei der Vielfalt von kulturellen Erscheinungen sind die Bestrebungen, sie auf eine begrenzte Anzahl
von ,gemeinsamen Nennern” zu reduzieren, durchaus verstandlich.

Besonders bekannt in der Theorie der interkulturellen Kommunikation sind die Konzeptionen von
Wertorientierungen (F. Kluckhohn, F. Strodtbeck), Dimensionen (E. Hall, G. Hofstede, F.
Trompenaars) und Standards (A. Thomas). Sie sind unvollstiandig und nicht ganz frei von
Widersprichen.

Um diese Nachteile zu beheben, wird das Modell der kulturellen Archetype vorgeschlagen.

Diese werden in 3 Typen — archetypische: 1. Haltungen (z.B. zur Welt, zum Menschen usw.);

2) Verhaltensmuster (typische Reaktionen auf Stimuli aus der AuRenwelt) sowie 3.
Tatigkeitsmuster eingeteilt und weiter spezifiziert.

Beatrix KreR, Universitat Hildesheim
Kultur — Text? (Unbehagen mit) Theorie, Methode und Empirie

Der Kulturbegriff ist mittlerweile — trotz zahlreicher Definitionen, Klarungen, Rettungsaktionen —
derart iberfrachtet und wird dariber hinaus politisch instrumentalisiert (vgl. Spitzmiller 2017: 9),
dass man es kaum noch wagen mochte, ihn linguistisch zur Anwendung zu bringen. Dennoch gibt es
immer wieder Versuche einer komparativen Text- und Diskurslinguistik, in der Kultur zur
Kontrastierung herangezogen wird, die sich aber immer gegen den Vorwurf der Esoterik oder der
Stereotypisierung und Vereinfachung immunisieren muss. Im Vortrag soll keineswegs ein neues
Modell fur eine kulturkontrastive Betrachtung entworfen, sondern Bedenken und Méglichkeiten
einer kulturellen Perspektive empirisch betrachtet werden.
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Holger KuBe/ Marianna Novosolova, TU Dresden
Gebete fiir die Ukraine. Eine Analyse des religiésen Diskurses des "Herold/Visnik" der
Ukrainischen orthodoxen Kirche in Kanada im Jahr 2014

Die verschiedenen ukrainischen Kirchen in Kanada, die ukrainisch-katholische, die
katholische, die orthodoxen Kirchen und ganz besonders auch die Ukrainisch Orthodoxe
Kirche in Kanada haben mit Beginn des Euromaidan intensiv an den Geschehnissen in der
Ukraine anteilgenommen und dieses auch in ihrer Gebetspraxis zum Ausdruck gebracht. In
der Monatszeitschrift der Ukrainisch Orthodoxen Kirche in Kanada erschienen regelmaRig
Gebete, die indirekt, aber erkennbar auf die aktuellen Ereignisse Bezug nahmen und sich
sichtbar auf Seiten des Euromaidan positionierten. Im Verlauf des Jahres 2014 |3sst sich
dabei eine zunehmende Dramatisierung in den Gebeten erkennen, die in apokalyptischen
Bildwelten ihren Hohepunkt fanden, allerdings gegen Ende des Jahres wieder etwas
zuriickgenommen wurden. Aus interkultureller Sicht ist auffallig, dass die Gebetspraxis den
kulturellen Abstand zwischen Kanada und der Ukraine vollstdandig nivelliert. Sie schafft einen
eigenen semiotischen Raum, in dem die historische Zeit und der geographische Raum
verschwinden.

Dr. Makhabbat Kenzhegaliyeva, Universitat Leipzig
Mehrsprachigkeit und interkulturelle Kommunikation. Das Konzept der Dreisprachigkeit in
Kasachstan

Das Staatliche Sprachenprogramm fiir die Jahre 2011-2020 sieht die Zukunft Kasachstans als
dreisprachig. Alle Kasachstaner sollen Kasachisch, Russisch und Englisch beherrschen und
somit ihre interkulturelle Kommunikationsfahigkeit verbessern, was wiederum die
Integration des Landes in die globale Welt foérdern soll. Kann dieses ambitidse Vorhaben
gelingen? Welche Schritte wurden bereits getan und welche Hindernisse sind noch zu
Uberwinden? Wie wird dieses Konzept von der Bevilkerung wahrgenommen? Diese und
weitere Fragen versucht der Beitrag zu beantworten.

Marion Krause/ Daria Dornicheva, Universitat Hamburg
Interkulturalitat, Heterogenitat und selbstgesteuertes Lernen im digitalen Umfeld:
Konzepte und Erfahrungen des Projekts Russland 2.0

Wie kénnen digitale, multimodal entworfene Medien Interkulturelles Lernen beférdern? Was
kdnnen sie leisten, um Konzepte wie das subjektorientierte aktive Lernen umzusetzen? Wie lassen
sie sich institutionell nutzen, um die Heterogenitat von Lernenden produktiv zu machen? Wo liegen
dabei Chancen, Schwierigkeiten, Grenzen? Diese grundlegenden Fragen wollen wir vor dem
Hintergrund unserer Erfahrungen bei der Entwicklung des Projekts Russland 2.0 diskutieren. Die
Spezifik des Projekts besteht darin, dass es als Online—Plattform unter intensiver Beteiligung
Studierender der UHH gestaltet und weiterentwickelt wird und fiir alle Beteiligten Lehr- und
Lernprojekt zugleich ist. Mehr dazu unter: http://hoou-russland.blogs.uni-hamburg.de/ .
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Russland 2.0 ist eine Lehr- und Lernplattform, die ihre Grundlage in der digital transformierten
Sprachumgebung der Zielsprache Russisch hat. Sie erméglicht den Lernenden, virtuell in die
(Sprach- ) Wirklichkeit und -kultur des modernen Russland einzutauchen. Mit drei Modulen — dem
Quellenmodul als dem konzeptionellen Anker der Lernumgebung, dem Sprachmodul und dem
Landeskundemodul — werden Themenblécke und Lernpfade angeboten, die von den Nutzerlnnen
sowohl themengebunden-horizontal als auch modulgebunden-vertikal bearbeitet werden kénnen.
Die Module enthalten eine Vielzahl von Komponenten, die die Lernenden mit unterschiedlichen
Zielsetzungen aktivieren und eine Auseinandersetzung mit dem sprachlich-kulturellen Quellmaterial
anregen und begleiten sollen. Interkulturalitat, Heterogenitat und selbstgesteuertes Lernen im
digitalen Umfeld sind damit konzeptionelle Kernpunkte des Projekts Russland 2.0 und bieten Anlass
zur Reflexion.

Gulmira Madiyeva, Al-Farabi-Universitat
Monunasbiume B rocyaapcTBEHHOM Nporpamme pa3BUTUA A3bIKOB U B 06pa3oBaHuUm
KasaxcrtaHa

CoBpemeHHasn A3blKkOBas NOANTMKA B KasaxcTaHe HanpaBaeHa Ha GOPMUPOBAHUE NOAMNA3BIYHOM
JINYHOCTU, YTO CYLLLECTBEHHO MEHAET BEKTOP Ka3axCTaHCKOro o6pa3oBaHUA OT NOATOTOBKU
npodeccMoHanbHOro cneumanmcTa Ha NoAroToBky NpodeccnoHaibHO KOMMNETEHTHOIO
NOAMA3bIYHOrO cneymanncta. HeobxoaMmocTb BnageHus AByms U bonee A3blIkaMn NOCTOAHHO
3BY4YUT B BbICTynneHuAx MNpe3ngeHTa Pecnybankn KasaxctaH: «...HOBOE NOKONEHME Ka3axCTaHLEB
AO0KHO BbITb TPEXBA3bIYHLIM, CBOOOAHO BNAALAETb KAa3aXCKMM, PYCCKMM U aHTTIUACKUM A3bIKaMM».
Peanusauna ogHol n3 uenei, 0603Ha4eHHOM KaK «Pa3BuUTME IMHIBUCTUYECKOrO KanuTana
KasaxCTaHUeB», Npegnonaraet Hapaay ¢ NOMCKOM AasibHENWNX NyTeN pelleHma NpuBeaeHHOM
BblLUE TPMEAUHON 3a43a4M COAENCTBME B U3YHEHUMN aHTTIMIACKOTO U APYrMX A3bIKOB KaK cpeacTs
0EeN10BOro MeXA4yHapoAHOro obueHns, HeobxogmMmsbix a8 GOPMUPOBAHUA NONUKYNbTYPHOM U
TONIEPaHTHOM INYHOCTW.
Llenesble MHAMKaTOpPbI FOCYyAapCTBEHHOM NPOrpaMmmbl Pa3BUTMA U GYHKLMOHMPOBAHUSA A3bIKOB B
Pecnybnunke KasaxctaHn Ha 2011-2020 roapl HanpaB/ieHbl Ha NO3TaNHOE BO3pacTaHue A0n
Pa3/INYHbIX KaTeropmi HacesieHUsa KasaxcrtaHa ¢ TOYKM 3peHus BIaZleHUA A3bIKAMU, 3aABIEHHbIMU B
Mporpamme.
BaKHbIM KOMMNOHEHTOM MOAEPHMN3ALMN ABNAETCA COBEPLLUEHCTBOBAaHNE METOANKN NPENOAaBaHMA B
NONNA3bIYHBIX FPYyNNax:

. pa3paboTka meToaMKKM npenogasaHnsa 6a30BbIX U NPOOUANPYIOLIUX ANCUMMNANH Ha
Ka3aXCKOM, PYCCKOM M aHI/IMACKOM fA3blKaX Ha OCHOBE MHTEPAKTUBHbIX, MPOEKTHbIX, NPOB61EeMHbIX
TEXHONOTUM U UX CUCTEeMATUYECKOe UCNOb30BaHMe B y4eOHOM NPaKTUKe;

° dKTUBU3aLMNA KOMMYHUKATUBHO-KOMNETEHTHOCTHOIoO noaxoa4a,
° ycunneHue MaTepMaﬂbHO-TeXHMHeCKOVI 6a3bl,'
° YMeHbLEeHUe ne,u,arormqecr(oﬁ Harpys3ku.

CywiectBeHHbIM GaKTOPOM AN NPOABUNKEHUA UAEN MOAEPHU3aUMKM 06pa3oBaHMA ABAAETCA
MOZEpPHU3aLMA CO3HAHMA KaK Nefaroros, Tak U CTYAEHYECKON MOIOLEXKM.

MpoBeaeHWe NosTanHoro pebpopmmpoBaHUA CUTYALLUM NONUA3bIYUA, HECOMHEHHO, ByaeT UMeTb
CBOW MONOMKUTE/NbHbIE MOCNeACTBUA, NPEXKAE BCErO, B OTHOLWEHUMN K IMYHOCTHOMY 06pa30oBaHMio, K
TaKTUKE BXOMKAEHMA B MMPOBOE SKOHOMMUYECKOE, MOIMTUYECKOE, KY/IbTypHOE, 0bpa3oBaTenbHoe
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NPOCTPAHCTBO HE Ha YpOBHE OTAE/IbHbIX NINYHOCTEN Unun I'IpO(I)eCCMOHaJ'IOB, pa6OTaI'OLLI,MX Ha
MNPOBOM PbIHKE.

Katsiaryna Roeder, Universitat Hildesheim
Jaandreev - Diskussionsversuche im herkunftssprachlichen Literaturunterricht

Diskutieren gehort zu einer kommunikativen Praktik, die im Lehr-Lern-Diskurs zu wenig
Gebrauch findet (vgl. Vogt 2002). Dabei erweist sich Diskutieren fir die Wissensvermittlung
im schulischen Kontext als besonders geeignet. Der Vortrag liefert einen Einblick in das
Verstandnis der Definition Diskutieren, dessen Zielorientierungen sowie seine Bedeutung bei
der Entwicklung diskursiver Fahigkeiten bei Schiler_innen. Anhand eines Transkripts aus der
authentischen Unterrichtsstunde wird ein Versuch unternommen, Diskussionsprozesse im
russischen herkunftssprachlichen Unterricht in der Institution Samstagsschule zu
rekonstruieren.

Ksenija Vozmiller, Universitat Hildesheim
Herkunftssprache Russisch im tertidren Bildungsbereich

Im Vortrag wird die Individualisierung der Unterrichtspraxis als Umgang mit der
Heterogenitat der russischsprachigen Studierenden der Generation 1.5 an der Universitat
Hildesheim, die mit und ohne ,, muttersprachlicher” Sprachkompetenz am
herkunftssprachlichen Unterricht teilnehmen, dargestellt. Die diffizile Attribution des
Migrationshintergrunds als Reduzierung auf die Herkunft der Familie, die altbewdhrten
Mehrsprachigkeitskonzepte sowie die persdnlichen Sehnsiichte der Studierenden sind dabei
im Kontext der inklusiven Hochschule von besonderem Interesse.
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Hinweise zum Veranstaltungsort

Universitat Hildesheim

Blihler-Campus, Neubau

Libecker Str. 3, 31141 Hildesheim

Eingang zu erreichen Uber die Liineburgerstrale
Haupteingang des Neubaus, EG

Raum LN 003

Raum LN 003

Haupteingang des
Neubaus

Bushaltestelle
,SilberfundstraRe”:

Linie 1 (vom HBF Richtung
,ltzum/Marienburger
Hohe”)

Linie 4 (fiir Verbindungen
ins Zentrum)

Parkplatz und
Haupteingang
Blihler-Campus

Fir Anfahrtsbeschreibungen siehe www.uni-hildesheim.de/index.php?id=3491

Fir die elektronische Fahrplanauskunft fiir Busse in Hildesheim siehe www.efa.de



http://www.uni-hildesheim.de/index.php?id=3491
http://www.efa.de/

