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Der wissenschaftliche Anmerkungsapparat “U

= Zitate

= Bibliographie
= Literaturverzeichnis
= Judikaturverzeichnis
= Verzeichnis sonstiger Quellen (Internet, Abbildungen, etc)

= Abkirzungsverzeichnis
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Fremdes Gedankengut - PLAGIAT “U
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= Ruckgriff auf fremdes Gedankengut (Thesen, Argumente, Losungswege, etc)
ist unverzichtbar

= Fremdes Gedankengut = fremdes geistiges Eigentum

- muss STETS (!) als solches ausgewiesen werden

- Widrigenfalls: Plagiat — VERBOTEN!
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Unselbststandige Verfassung - “U
GHOSTWRITING

= Jede wissenschaftliche Arbeit (Seminararbeit, Bachelorarbeit,
Masterarbeit) ist selbst zu verfassen und nicht von einer anderen Person
- Fremdverfassen ist verboten GHOSTWRITING
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Das Zitieren I “U
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= Zweck: Nachvollziehbarkeit und Auffindbarkeit der Quelle

= Einheitliches Zitieren und Abklrzen nach

= Dax/Hopf, Abklrzungs- und Zitierregeln (AZR)8 (2019).

= Keiler/Bezemek, leg cit — Leitfaden flr juristisches Zitieren* (2020).

= Onlineangebot der WU
= https://learn.wu.ac.at/rwa/
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Das Zitieren I1 “U

UNIVERSITY OF
ECONOMICS
AND BUSINESS

= Wann wird zitiert?

Am Ende eines Ubernommen Gedankens

Wenn es zu einem inhaltlichen Bruch kommt

Spatestens am Ende eines Absatzes

Bei Nennung des Autors im FlieBtext unmittelbar nach dem Namen

/Lr-’.-,r. u s A"-'--“"
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Das Zitieren I11
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= Direktes (woértliches) Zitat > kennzeichnen!

= ,Anfihrungszeichen"
=  FuBnotenverweis mit Quellenangabe

- Sparsam verwenden
- Nur wenn es auf den Wortlaut ankommt

= Indirektes Zitat:

= Keine ,,AnfUhrungszeichen™ notwendig
=  FuBnote mit der Quelle (vgl, siehe, dazu)
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Das Zitieren — FuBnoten I WLTIZ?;.‘:Z?
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> Strg+AIt+F

= Zitiert wird mittels FuBnotenverweisen!?
= FuBnoten setzt man:

= Grundsatzlich:
= am Ende des Satzes nach dem Satzzeichen
= innerhalb des Satzes nach einem Wort oder Satzzeichen
= bei Nennung eines Autors nach dessen Namen

= Beim wortlichen Zitat: nach dem Anflihrungszeichen

oo o p
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Das Zitieren — FuBnoten I1 “U
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= Keine mengenmal3ige Beschrankung von FuBnoten!

= Keine ,pauschalen FuBnoten™ - immer konkrete Aussage aus einer
konkreten Quelle

= Keine Sekundarzitate

= Einheitlichkeit: Zitierweise beibehalten!

= Zitat immer auf das Wesentlichste reduzieren

oo o p
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Das Zitieren — FuBnoten II1 “U
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= JEDE FuBnote endet mit einem Punkt!

= Mehrere Zitate innerhalb einer FN durch einen Strichpunkt trennen

= Abklrzungen immer ohne Punkt (vgl, mE, etc, Abs)

= Autorenname immer kursiv (in FN + FlieBtext)

= Autorenname: immer nur Nachname, auBBer bei Verwechslungsgefahr

= zB U. Torggler — H. Torggler

SEITE 10 “equis KN aacsn <GP AMBA



Das Zitieren — FuBnoten IV “U;m::iz::;?
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= Erstzitate — Folgezitate unterscheiden

= Zitat verweist auf mehrere Seiten:

= f — auch auf die darauffolgende Seite
= ff — mehrere darauffolgende Seiten

= Mehrere Angaben in einer FN:

= Judikatur: absteigend nach Instanzen
= Innerhalb einer Instanz chronologisch (aktuellste zuerst)
= Literatur: alphabetisch

= Innerhalb eines Autors chronologisch (aktuellste oder alteste Publikation
zuerst)
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Das Zitieren — Was wird zitiert “U
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= Lehr- und Literaturmeinungen

= Rechtsvorschriften

= Rechtsprechung

= Worterklarungen/Wortdefinitionen

= Weiterfihrende Angaben

/Lr-‘.-,r. n & \A'"--“'-
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Monographien/Lehrbiicher — Erstzitat “U
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Autor (kursiv, Nachname - auBer bei Verwechslungsgefahr),
Titel

Bandangabe (wenn vorhanden)

Auflage (hochgestellt, wenn vorhanden)

Erscheinungsjahr (in Klammer)

Genaue Seitenangabe/Randziffer

OO Ul WN B

= zB
= F. Bydlinski, Juristische Methodenlehre und Rechtsbegriff2 (2011) 428.

=  Welser/Zo6chling-Jud, Grundriss des blrgerlichen Rechts 1114 (2015) 739 ff.
= Rehmann, Geschmacksmusterrecht (2004) Rz 140.
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Monographien/Lehrbiicher — Folgezitat “U
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Kein Volltitel sondern Schlagwort
Keine Jahreszahl

Erstzitat:

= F. Bydlinski, Juristische Methodenlehre und Rechtsbegriff2 (2011) 428.
= Rehmann, Geschmacksmusterrecht (2004) Rz 140.

Folgezitat:

= F. Bydlinski, Methodenlehre? 428.
= Rehmann, Geschmacksmusterrecht Rz 140.

SEITE 15 “equis KN aacsn <GP AMBA



§ 3. Das Unternehmen

3 Privatrecht aufweist. Das kann hier nicht vertieft werden.2 Zum Nieder- WIRTSCHAFTS
Allgemelnes lassungsrecht des UGB gehért jedoch die Verpflichtung, wonach eine in- Bk s

lindische Zweigniederlassung eines auslindischen Rechtstriigers in das UNIVERSITY OF
Unternehmensrecht

Firmenbuch eingetragen werden muss (§ 12 UGB). Die Bestimmung dient BT eeinese
auch der Umsetzung der Zweigniederlassungs-RL,* durch die bestimmte

Anforderungen an die Publizitit von Zweigniederlassungen aufgestelit und
harmonisiert werden sollen.
von

Univ.-Prof. Dr. Susanne Kalss

Universitétsprofessorin an der WU
(Wirtschaftsuniversitidt Wien)

3. Unternehmen und Konzern

Jeder Unternehmer kann das Unternehmen im Rahmen seiner Organi-
sationsfreiheit (Rz 3/18 f, 3/24) nach Gutdiinken organisieren. Er kann.eS
etwa sachlich nach Betriebsabteilungen gliedern oder den Téitigkeitsberelch
rdumlich durch die Einrichtung von Zweigniederlassungen (Rz 3/27 ff) er-
weitern, Er hat aber auch die Moglichkeit, betriebliche Teilfunktionen auf
selbstiindige Rechtstriiger zu Uibertragen.

Beispiel:

Univ.-Prof. Dr. Martin Schauer
Universitétsprofessor an der Universitit Wien

Die A-GmbH Wien erzeugt und vertreibt Energy-Drinks. Der Sitz der Unterneh-
mensleitung ist in Wien, die Produktionsstitte befindet sich in Perchtoldsdorf; ferner
bestehen eine Vertriebsabteilung in Linz sowie eine weitere in Miinchen, die filr den
deutschen Markt zustandig ist. Alle diese Titigkeiten konnen im Unternehmen der
A-GmbH zusammengefasst sein. Ebenso gut wire es aber auch moglich, als Toch-
tergesellschaften eine A-Produktions-GmbH, eine A-Vertriebs-GmbH sowie eine
A-Vertriebs-GmbH, Deutschland, zu griinden, die die jeweiligen Aufgaben tiberneh-
men und deren Anteile zu 100 % von der A-GmbH gehalten werden, Deren Aufgabe

konnte sich dann unter Umstéinden darauf beschrinken, die grundlegenden Fragen
der Geschiftspolitik festzulegen.

Univ.-Prof. Dr. Martin Winner

Universititsprofessor an der WU
(Wirtschaftsuniversitit Wien)

Auf Basis des Lehrbuches ,,Allgemeines Handelsrecht* )

von Susanne Kalss und Martin Schauer Das Beispiel zeigt, dass sich mit unterschiedlichen Gestaltungen &hnli-
che unternehmerische Ziele erreichen lassen. Fiir die Wahl einer bestimmten
Gestaltungsform konnen verschiedenartige betriebswirtschaftliche und ju-
ristische Griinde entscheidend sein. Ein Grund fiir die Aufteilung der unter-
nehmerischen Titigkeit auf mehrere Gesellschaften kann beispielsweise in
der Risikostreuung liegen: Wird eine Gesellschaft insolvent, so werden die
anderen Gesellschaften der Gruppe nicht mitgerissen.

Wenn rechtlich selbstéindige Unternehmen zu wirtschaftlichen Zwecken
unter einheitlicher Leitung zusammengefasst sind, oder wenn ein rechtlich

3. Auflage

Wien 2017 3/33

% Vgl dazu etwa Kalss in Kalss/Nowotny/Schauer, Gesellschaftsrecht Rz 1/18 ff; Lur-
ger/Melcher, Internationales Privatrecht’ Rz 8/9 ff.

Elfte Richtlinie des Rates vom 21. Dezember 1989 iiber die Offenlegung von Zweig-
niederlassungen, die in einem Mitgliedstaat von Gesellschaften bestimmter Rechts-
formen errichtet wurden, die dem Recht eines anderen Staates unterliegen, ABI 1989
L 395/36; vgl auch Zib in Zib/Dellinger, UGB § 12 Rz 3.
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Beispiel “U
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= Kalss/Schauer/Winner, Allgemeines Unternehmensrecht3 (2017) Rz
3/32.

= Kalss/Schauer/Winner, Unternehmensrecht3 Rz 3/32.

/[_r-’m'i PV A""”‘"
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Beitrage in Sammelwerken — Erstzitat “U
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Autor (kursiv, Nachname - auBer bei Verwechslungsgefahr),
Titel des Beitrags

, in

Herausgeber (mit Klammerzusatz),

Titel des Sammelwerks

Band/Auflage (wenn vorhanden)

Erscheinungsjahr (in Klammer)

Beginn des Beitrages

Genaue Fundstelle (in Klammer)

LONOUNRWNE

= 7B

= Ohly, Mehr oder weniger Leistungsschutz durch Europaisches
Lauterkeitsrecht? in Hilty/Henning-Bodewig (Hrsg), Lauterkeitsrecht
und Acquis Communautaire (2009) 181 (186).
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Beitriage in Sammelwerken — Folgezitat “U

= Kein Titel
= Keine Jahreszahl
= Keine Beginnseite

= Erstzitat:

= Oppitz, Borsenotierte Familiengesellschaft und Kapitalmarkt-Compliance,
in Vogt/Fleischer/Kalss (Hrsg), Recht der Familiengesellschaften (2017)
133 (139 ff).

= Folgezitat:
=  QOppitz in Vogt/Fleischer/Kalss 139 ff.
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Pl 2T LT

Susanne Kalss, Martin Oppitz,
Paul Schorghofer

Vorstand und
Aufsichtsrat

Aktuelle rechtliche Entwicklungen
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facultas
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S Kalss

Insbesondere haben sich die Angaben gem § 243b Abs 3 UGB auf folgende In-
formationen zu beziehen:* Nach Beschreibung des Geschéftsmodells der Getell-
schaft miissen die besonderen Belange und Konzepte der Gesellschaft beschri ieben
werden. Die Due Diligence-Prozesse, die angewandten Uberpriifungsprozesse,
die wesentlichen Risiken, welche negative Auswirkungen auf die Sozial".Um-
welt- und Arbeitnehmerbelange haben konnen, weiters sind die nichtﬁna“z‘e!len
Leistungsindikatoren, die fur die konkrete Geschaftstiitigkeit von Bedeutung sind,
anzugeben.

Eine Gesellschaft ist von der Pllicht zur Erstellung einer einzelunternehmens-
bezogenen nichtfinanziellen Erkldrung befreit, wenn sie und ihre Tochterunterneh-
men gem § 243b Abs 7 UGB in den Konzernlagebericht oder in den gesonc.lenen
konsolidierten nichtfinanziellen Bericht des Mutterunternehmens mit Sitz in der
EU oder im EWR aufgenommen ist und sie im Anhang des Jahresabschlusses
angibt, in welchem Unternchmen sie in den Konzernlagebericht oder in den nicht-
finanziellen Bericht aufgenommen wurde.

Gem § 267a UGB hat auch eine Muttergesellschaft, die ein Unternchmen von
Sffentlichem Interesse ist, in den Konzernlagebericht eine konsolidierte nichtfi-
nanzielle Erklirung abzugeben, die Teil des Konzernlageberichts ist, oder einen
gesonderten konsolidierten nichtfinanziellen Bericht zu erstellen, Auch der konso-
lidierte nichtfinanzielle Bericht ist vom Aufsichtsrat zu prilfen und gemeinsam mit
dem konsolidierten Lagebericht gem § 280 UGB offenzulegen.’

2. Priifpflicht des Aufsichtsrats

Den Aufsichtsrat trifft eine Priifungspflicht der nichtfinanziellen Erkldrung bzw
des gesonderten nichtfinanziellen Berichts. Somit wurde durch das NaDiVeG eine
eigenstéindige neue Aufgabe fiir den Aufsichtsrat gesetzlich festgelegt. In je-
dem Fall muss das Plenum des Aufsichtsrats die Erklirung bzw den Bericht
priifen und der Hauptversammlung berichten.

3. Priifungsausschuss

Gem § 92 Abs 4a Z 4 lit fund g AktG hat der Prilfungsausschuss des Aufsichts-
rats den Jahresabschluss und gegebenenfalls den Konzerabschluss zu prifen, die
Feststellung des Jahresabschl vorzubereiten, den Vorschlag fiir die Gewinn-
verteilung zu priifen, ebenso den Lagebericht bzw Konzernlagebericht sowie den
Corporate Governance Bericht bzw den konsolidierten Corporate Governance-
Bericht und einen Bericht {iber die Priifungsergebnisse an den Aufsichtsrat zu er-
stalten,

Somit hat der Priifungsausschuss jedenfalls den Lagebericht zu priifen (S 51).
Wenn die nichtfinanzielle Erklirung oder die konsolidierte nichtfinanzielle Erkli-

4 Artmann in Jabornegg/Artmann, UGB? § 243b Rz 5 T,

5 Artmann in Jabomegg/Artmann, UGB? § 267a Rz 3 f; Folhs/Prillinger in U Torggler, UGB?
§ 280 Rz 6,

6 Kalss in MlinchKomm zum AktG® § 107 Rz 239; Baumiiller, Profung der nichtfinanziellen
Berich durch den Aufsich Aufsich aktuell 2018, 7, 9.
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Kalss, Nachhaltigkeits- und Diversitatsverbesserungsgesetz 2017, in

Kalss/Oppitz/Schérghofer (Hrsg), Vorstand und Aufsichtsrat (2020) 53
(56).

= Kalss in Kalss/Oppitz/Schdrghofer 56.

f
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Beitriage in Fest- und Gedenkschriften — “U
Erstzitat

Autor (kursiv, Nachname - auBer bei Verwechslungsgefahr),
Titel des Beitrags

, in

FS oder GS

Person/Institution/etc, der das Werk gewidmet ist
Erscheinungsjahr (in Klammer)

Beginn des Beitrages

Genaue Fundstelle (in Klammer)

N U AWM=

= zB
= P.Doralt/W. Doralt, Rechtsvergleichung und Rezeption in der
Managerhaftung, in FS Koziol (2010) 565 (571).
= WICHTIG: im Literaturverzeichnis auch Hrsg und Titel der FS/GS anflihren

= P.Doralt/W. Doralt, Rechtsvergleichung und Rezeption in der
Managerhaftung, in Apathy/Bollenberger/Bydlinski/Iro/Karner/Karollus
(Hrsg), Festschrift fir Helmut Koziol zum 70. Geburtstag (2010). , |

s u a ATSOCLATIO.
SEITE 22 equis BN pacss < AMBA




Beitriage in Fest- und Gedenkschriften — “U
Folgezitat

= Kein Titel
= Keine Jahreszahl
= Keine Beginnseite

= Erstzitat:

= H. Torggler, Mehrheitsbeschllisse und Minderheitsschutz im Recht der
Personengesellschaften, in GS Schonherr (1986) 237 (242)

= Folgezitat:
= H. Torggler in GS Schénherr 242.

oo o p
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SEITE z=x

Festschrift
200 Jahre ABGB

Herausgegeben von

Univ.-Prof. Dr. Constanze Fischer-Czermak
Sektionschef i. R. Hon.-Prof. Dr. Gerhard Hopf
Sektionschef Hon.-Prof. Dr. Georg Kathrein
Univ.-Prof. Dr. Martin Schauer

Wien 2011
Manzsche Verlags- und Universitatsbuchhandlung

@ Susanne Kalss

dem HaRAG 2005/UGB 2007 dem Kreis der ABGB-rechtlichen Bestimmung,,

1.3
o )Aus der Kontinuitit der urspriinglich 42 Besﬁm.muagen qes 27. Haupt.
stiickes darf aber nicht einfach auf eine zu ,beschauliche”, allein durch Jyq;.
katur und Literatur fortentwickelte Rechtsform ges'.chlossen werden. Vielmeh,
Sffnen sich die Geschichte, der Anwendungsber_\alch und die Bedeuhmg der
GesBR iiber den 200-jahrigen Zeitverlauf erst in der Zusammenschay des
ABGB mit anderen gesellschaftsrechtlichen Rege]ungen,‘)

Dabei wird sich zeigen, dass die Geschichte und der Anwendungsbe.
reich gerade durch den Geltungsgrund und die Reichweite anderer gesq]l.
schaftsrechtlicher Regelungen mitbestimmt werden und je nach Gelh;.:.gsepo_
che dieser anderen gesetzlichen Bestimmungen d!:-n Anwendungsbereich, das
Einsatzgebiet und zum Teil auch die dogmatischen Grund.]aggn fir die
GesBR bestimmen. Tendenziell wurde der Anwendungsbereich des Rege.
lungsregimes der Erwerbsgesellschaft im Vergleich zur urspriinglichen Rege-
lung eingeschrinkt.s)

Die hohe Stabilitit der ABGB-rechtlichen Regelungen zeigt aber, dass
das gesetzliche Modell der Gesellschaft aus dem Jahr 1811 noch heute Gel-
tung hat und daher auch unter Beriicksichtigung der Schleifung durch Judi-
katur und Lehre iiber zwei Jahrhunderte noch in der urspriinglichen Rege-
lungskonzeption mit offenen Fragen in der Organisation, in der Haftungsver.
fassung und in der Abwicklung verblieben ist.

II. Ausgangslage 1811
A. Gesetzeswerdung des ABGB-Gesellschaftsrechts

Die Bestimmungen des ABGB {iber die Gesellschaft - ebenso wie fiber
die Gemeinschaft und Giitergemeinschaft - sind von der Hofkommission in
Gesetzgebungssachen bereits in den Jahren ab der ersten Lesung formuliert
worden.®) Der Gesetzgeber hat damit den Regelungsbedarf fiir die Gesell-
schaft friih erkannt und als Teil des biirgerlichen Rechts gestaltet”) Die Ge-
nese der ABGB-rechtlichen Regelungen iiber die GesBR im Kodex Theresia-
nus und im Entwurf Horten brauchen an dieser Stelle ebensowenig nachge-
zeichnet zu werden wie die genaue Ausformulierung und Abgrenzung zu
Gesellschaft und Gemeinschaft {Miteigentumsgemeinschaft®)). Sie verdeutli-
chen den besonderen Einfluss von Franz von Zeiller, der in der ersten und
zweiten Lesung des Gesetzes ganz wesentlich Einfluss auf die Systematik (ge-

3) Krejei, Zur Reform der Gesellschaft biirgerlichen Rechts in FS Hopf (2007) 115, 116.

4) Siche etwa Thiery, GesBR 60.

5) Bettelheim in Klang, ABGB' (1932) Vorbem zum 27, Hauptstiick, 451; Wahle in Klang,
ABGB* V (1954) §1175, 497; Wittmann-Tiwald in Kletetka/Schauer, ABGB-ON 1.00
§1175Rz 2, 31.

6) Brauneder, Gesellschaft — Gemeinschaft — Giitergemeinschaft in Selb/Hofmeister, For-
schungsband Franz von Zeiller {1980) 14, 15.

7) Schubel, Verbandssouversnitit und Binnenorganisation der Hande]sgesullschﬂﬁm
(2003) 61 F.

8) Siehe dazu Brauneder in Selb/Hofieister, Forschungsband Franz von Zeiller 14ff.
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Beispiel “U
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= Kalss, Die Entwicklung der Gesellschaft blrgerlichen Rechts tGber 200
Jahre, in FS 200 Jahre ABGB (2011) 441 (442).

= Kalss in FS 200 Jahre ABGB 442.

/Lr-’.-,r. n AMEL A"-'--“"
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Kommentare — Erstzitat “U
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Autor (kursiv, Nachname - auBer bei Verwechslungsgefahr)
in

Herausgeber/Redakteur/Begrinder des Kommentars

Titel des Kommentars (ublich Kurztitel)

Band/Teilband (wenn vorhanden)

Auflage (hochgestellt, wenn vorhanden)

Erscheinungsjahr (in Klammer)

Kommentierte Norm

Genaue Fundstelle (Randziffer oder Seite)

OO NI A WNRE

= zB
= Zollner in Doralt/Nowotny/Kalss, Aktiengesetz 12 (2012) § 6 Rz 6 f.
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Kommentare — Folgezitat “U
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Kurztitel statt Volltitel
Keine Jahreszahl

Erstzitat:

= Eccher/Riss in Koziol/Bydlinski/Bollenberger, ABGB> (2017) § 367 Rz 1.

= Mondel/Knechtel in KleteCka/Schauer, ABGB-ON1!-94 (Stand 1.2.2020) §
552 Rz 3.

Folgezitat:

= FEccher/Riss in KBB> § 367 Rz 1.
= Mondel/Knechtel in KleteCka/Schauer, ABGB-ON!-.04§ 552 Rz 3.
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BorseG/MAR

Borsegesetz 2018
Marktmissbrauchsverordnung

Kommentar

Univ.-Prof. Dr. Susanne Kalss, LL.M. (Florenz)
Wirtschaftsuniversitat Wien
Priv.-Doz. MMag. Dr. Martin Oppitz
Rechtsanwalt in Wien
Univ.-Prof. Dr. Ulrich Torggler, LL.M. (Cornell)
Universitat Wien

Univ.-Prof. MMag. Dr. Martin Winner
Wirtschaftsuniversitat Wien

ki
+J368042700

Lnde

Nicolussi §119

sind. Iis muss ein Standard-Prozess eingerichtet werden, mit welchem die
Vertraulichkeit der Information sichergestellt wird.** Aus Sicht des Emitten-
ten ist es jedenfalls erforderlich, den Org; i I bereits frithzeitig
anzusetzen und somit der Tatsache Rechnung zu tragen, dass sensible Infor-
mationen schon vor Erfiillung samtlicher Tatbestandsmerkmale einer Insider-
information unter: i M b rechtfertigen, um das Un-
ternehmen des Emi bzw dessen iter pri iv vor den Anfor-
derungen zu schiitzen, die mit der Abwagung und Entscheidung verbunden
sind, wie mit derartigen Informationen richtigerweise umzugehen ist.!

Eine weitere Orientierung an den organisatorischen Mafinahmen und Inst-
rumenten, die die ECV vorgesehen hat, indiziert eine ordnungsgemafe
Compliance-Organisation.*® Ebenso bietet sich eine Orientierung am Stan-
dard Compliance Code der Kreditwirtschaft idF 2010 an.

1. Unterrichtungs- und Informationspflicht

§119 Abs 4 Z I BérseG legt dem Emittenten die Pflicht auf, Dienstnehmer
oder sonst fiir sie tatige Personen iiber das Verbot des Missbrauchs von In-
siderinformationen zu unterrichten. Der Emittent soll somit eine Sensibili-
sierung und Aufklirung uber bewehrte Rechtsvorschriften leisten.
Die Aufklirung richtet sich dem Wortlaut nach an sdmtliche Dienstnehmer
des Emittenten' sowie sonstige Personen, die aufgrund von Auftragen, Man-
daten etc fitr den Emittenten tatig werden, dh insb an Rechtsanwilte, Notare,
Wirtschafispriifer, Unternehmensberater.*” Dies gilt unabhiingig davon, ob
die Person tatsichlich Zugang zu sensiblen Informationen erhalt.

Compliance-Verantwortliche Person: Fiir die priventive und laufende U

terrichtung und Aufklirung der Di 1 sowie der beauft Per
sonen kann der Vorstand im Rahmen seines Ermessens eine Compliance-
Verantwortliche Person einsetzen. Diese kann als mafigebliche Schliissel-
funktion und Bindeglied zwischen Vorstand und Dienstnchmern fungieren.
Wer diese Funktion bekleidet, etwa eine direkt dem Vorstand unterstellte
Person (vgl § 13 ECV aF) oder eine Abteilung, ist abhiingig von der GraBe
und der konkreten Struktur des Unternehmens. In jedem Fall ist bei der Be-
stellung der Aufgabenbereich und der Umfang der Compliance-Verantwort-
lichen Person genau zu beschreiben und abzustecken, zumal im Zweifel nicht

43 ESMA/2015/1455 Rz249f Veil/Brilggermeier in Meyer ea, Hdb MMRS 10

Rz 26.

44 Hemeling, ZHR 181 (2017) 596; Nicolssi/Reiter/Nauer, ZFR 2018, 17; zur com-
pliance-relevanten Information Oppitz in Kalss/Torggler, Big Data 71 f.

45 Zumal diese auch aus Sicht der FMA als best practice gelten; s dazu Nicolussi/Reiter/
Nauer, ZFR 2018, 16.

46  AA Temmel in Temmel, BorseG § 82 Rz 37,

47 S Oppitzin Jahrbuch Anwaltsrecht 2013 188 ff,

48 Vgldazu Temmel in Temmel, BirseG § 82 Rz 37.

Kalss/Oppitz/U. Torggler/Winner (Hrsg), BorseG/MAR 605
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= Nicolussi in Kalss/Oppitz/U. Torggler/Winner, BérseG/MAR (2019) § 119
BorseG Rz 27.

= Nicolussi in Kalss/Oppitz/U. Torggler/Winner, BorseG/MAR § 119 BorseG
Rz 27.
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Beitrage in Fachzeitschriften — Erstzitat “U

\\\\\\\\\\\\
CCCCCCCCC

1. Autor (kursiv, Nachname - auB3er bei Verwechslungsgefahr)

2. nach Beistrich: Titel des Beitrags

= Achtung: Endet der Titel mit einem Frage- oder Rufzeichen >
kein Beistrich

nach Beistrich: Bezeichnung der Zeitschrift (Abklrzung)
Jahreszahl

nach Beistrich: Angabe der Seite, auf der die Abhandlung beginnt
Genaue Seitenangabe (in Klammer)

ok W

= zB
=  Koppensteiner, Uber Grenzen der Vertragsfreiheit im Innenverhéltnis
von GmbH und O(H)G, GesRZ 2009, 197 (199).

= Kalss, Gesellschaftsrechtliche Anmerkungen zur Libro-Entscheidung,
ecolex 2014, 496 (499).
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Beitrage in Fachzeitschriften — Folgezitat “U
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Kein Titel
Beginnseite fakultativ

Erstzitat:

= Kalss/Brameshuber/Durstberger, Die Quote im Aufsichtsrat flr Kapital-
und Arbeitnehmervertreter, GesRZ 2017, 344 (355).

Folgezitat:
= Kalss/Brameshuber/Durstberger, GesRZ 2017, 355.
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SEITE 32

Jakob Deutsch

Virtuelle Beschlussfassung in der GmbH
nach dem COVID-19-GesG

1. ANWENDUNG DES COVID-19-GESG

Die Bestimmungen des COVID-19-
GesG(1) und der COVID-19-GesV(2) sind auf
die GmbH anwendbar. Kapitalgesellschaften
fallen gem § 1 COVID-19-GesG ausdriick-
lich in den Anwendungsbereich der Sonder-
bestimmungen. Die Regelungen adressieren
die nicht physische Beschlussfassung in der
Geschiftsfithrung, im Aufsichtsrat, in der Ge-
neralversammlung und in einem allfilligen
Beirat.

(1) BGBII2020/16 idF BGBII 2020/30.
(2) BGBLII 2020/140.

2. BESCHLUSSFASSUNG NACH BISHERIGEM
RECHT

In der GmbH erméglicht schon das bisher
geltende Recht eine weitgehend flexible Ge-
staltung der Willensbildungsmodalititen, wo-
mit in den einzelnen Organen auch ohne das
COVID-19-GesG eine Beschlussfassung ohne
physische Priasenz moglich ist. Die COVID-
Sonderbestimmungen schaffen nunmehr fiir
den Bereich der virtuellen Versammlungen kla-
re und rechtssichere Rahmenbedingungen.

WIRTSCHAFTS
UNIVERSITAT

Jakob Deutsch, LL.M. (WU)
ist Universitdtsassistent

prae doc am Institut fiir
Unternehmensrecht der
Wirtschaftsuniversitit Wien.

@20 Aufsichtsrat aktuell )
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Beispiel “U
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= Deutsch, Virtuelle Beschlussfassung in der GmbH nach dem COVID-19-
GesG, AR aktuell 3/2020, 7 (7).

= Deutsch, AR aktuell 3/2020, 7.
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Zitieren von Rechtsnormen
& Gesetzesmaterialien
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Rechtsvorschriften — Text “U
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= Einzelbestimmung + Kurzbezeichnung der Rechtsvorschrift:

= Art 83 Abs 2 B-VG
= § 6 GmbHG

= Innerhalb der Bestimmung:
= Abs
= UADbs
= Z
=it
= Fall
= Satz

= Verweis auf mehrere Rechtsnormen: f oder ff (zB § 161 UGB ff)
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Rechtsvorschriften — FuBnoten “U
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= Kurzbezeichnung entfallt, wenn schon im Text enthalten
= Bezeichnung des Publikationsorgans BGBI, LGBI

= Stammfassung der Rechtsvorschrift

=/ Jahrgang

= ev Fassung auf die Bezug genommen wird

= zB
= AktG BGBI 98/1965.

= KSchG BGBI 140/1979 idF BGBI I 50/2017.
= ABGB JGS 946/1811 idgF.

SEITE 37 “equis KN aacsn <GP AMBA



Gesetzesmaterialien “U

\\\\\\\\\\\\
CCCCCCCCC

Art der Beilage (Ausschussbericht, Regierungsvorlage)

=  Wird nur auf den Erlauterungsteil einer RV Bezug genommen, ist dies
durch ein vorangestelltes ,Erlaut® oder ,Erl® kenntlich zu machen (zB
ErlRV; ErlautRV)

= Nummer der Beilage
= Nennung der Korperschaft

= Angabe der der Gesetzgebungsperiode (GP) mit vorangestellter
Ordnungszahl (in rom oder arabischen Ziffern)

= Seitenangabe

= zB: ErlRV 113 BIgNR 24. GP 21; ErlRV 113 BIgNR XXIV. GP 21;
AB 198 BIgNR 24. GP 5.

SEITE 38 “equis KN aacsn <GP AMBA
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1132 der Beilagen XVIIL. GP - Regierungsvorlage (gescanntes Original)

1132 der Beilagen zu den Stenographischen Protokollen des Nationalrates XVIIL GP

Nachdruck vom 5. 7. 1993

Regicrﬁngsvorlage

Bundesgesetz iiber Privatrechtsstiftungen
und Anderungen des Rechespflegergesetzes,
des Gerichtsgebiihrengesetzes, des Einkom-
mensteuergesetzes, des Kérperschaftsteuerge-
setzes und des Erbschafts- und Schenkungs-
steuergesetzes (anatrechtsstlftungsgesetz-

PRSG)

Der Nationalrat hat beschlossen:

Artikel 1

(Verfassungsbestimmung)

Die Erlassung, Anderung und Aufhebung von
Vorschrifien, wie sie in Art. II dieses Bundesgeset-
zes enthalten sind, sowie die Vollzichung dieser
Vorschriften sind auch in jenen Belangen Bundessa-
che, hinsichilich derer das Bundes-Verfassungsge-
setz in der Fassung von 1929 etwas anderes vorsieht.

deutlich zu unterscheiden; er darf nicht irefithrend
sein und mufl das Wort ,,Privatrechusstiftung** ohne
Abkiirzung enthalten.

Stifter, Zustiftung

§ 3. (1) Stifter einer Privatrechtsstiftung kénnen

* eine- oder mehrere natiirliche oder juristische

Personen sein. Eine Privatrechtsstiftung von Todes
wegen kann nur einen Stifter haben.

(2) Hat eine Privatrechtsstiftung mehrere Stifter,
so konnen die dem Stfter zustehenden oder
vorbehaltenen Rechte nur von allen Stiftern
gemeinsam  ausgeiibt werden, es sei denn, die
Stiftungsurkunde sicht etwas anderes vor.

(3) Rechte des Stifters, die Privawechusstiftung zu

gestalten, gehen nicht auf die Rechtsnachfulgcr
iiber.

1v
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24 ' 1132 der Beilagen

der Stiftungszusatzurkunde angeben (§9 Abs. 2
Z 11) oder Vermogen ,,zustiften”.

Der Stiftungszweck ist ein wesentliches Merkmal
der Privatrechtsstiftung. Es ist dem Stifter iiberlas-
sen, den Stiftungszweck allgemein oder konkret zu
umschreiben. Eine allgemeine oder konkrete
Begiinstigtenregelung, aus der sich der Stiftungs-
zweck ergibt, geniigt.

Die Bestimmung des Begiinstigten stehe in der

Regel in engem Zusammenhang mit dem Stiftungs-
zweck. Der Stifter muff den Begiinstigten nicht
konkret oder nach objektiven Merkmalen indivi-
dualisierbar bezeichnen, es geniigt eine allgemeine
Umschreibung, auch nach nicht objektivierbaren
Wertungen. In solchen Fillen mufl der Stifter
jedoch eine Regelung flir die Konkretisierung des
Begiinstigten treffen und eine Stelle bezeichnen, der
die Feststellung des Begiinstigten obliegt. Der Stifter
konnte etwa als auswihlende Stelle ein Kollegium
von Ordinarien berufen, das unter mehreren
Studenten den ,,Besten® auszuwihlen hat. Es ist
dem Stifter unbenommen, fiir diesen Fall auch ein
cigenes Stiftungsorgan einzurichten oder diese
Aufgabe dem Stiftungsvorstand zu tibertragen. Das
Stiftungsorgan miiflte sich erforderlichenfalls fach-

minnisch beraten lassen. ,

Zum §10 (Stiftungsurkunde, Stiftungszusatzur-
kunde):

Abs. 1:
Alle auf die Privatrechtsstiftung beziiglichen
Willenserklirung des Stifters sind — im Interesse

der Rechtssicherheit — nur wirksam, wenn sie in
der Stiftungsurkunde oder in der Stiftungszusatzur-
kunde (die in der Stiftungsurkunde fiir zuldssig
erklirt sein muff) beurkundet sind. Die Form der
Beurkundung ist in § 39 geregelt. Auf Anordnungen
des Stifters konnen sich Stiftungsorgane oder etwa
Begiinstigte nur berufen, wenn sie in der Stiftungs-
erklirung aufscheinen. Ebensowenig wire es
zulissig, nicht in der Stiftungsurkunde oder der
Suftungszusatzurkunde niedergelegte Anordnun-
gen des Stifters zu beachten. Ein nicht in der

Stiftungserklirung geduflerter Willen des Stifters -
kann jedoch zur Auslegung der Stiftungserklirung’

herangezogen werden, wobei zu beachten ist, daf es
stets auf den Willen des Stifters bei Abgabe der
Stiftungserklirung und nicht auf einen spiteren
Willen ankommt. :

“Abs, 2:

Abs. 2 macht mit seinem letzten Satz den
Unterschied zwischen Stiftungsurkunde und Stif-
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Zitieren von Entscheidungen I “U
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= Entscheidendes Gericht (OGH, OLG Graz, HG Wien, VfGH, VWGH)
= Datum der Entscheidung, - fakultativ

= Geschaftszahl

= zZB

= OGH 23.9.2008, 10 Ob 46/08z.
= OGH 10 Ob 46/08z.
= VfGH G 311/2016.
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O
RsTeR qericHTS"

Cy 40b 75/20p
&

Der Oberste Gerichtshof hat durch den
Senatsprdsidenten Dr. Vogel als Vorsitzenden und die Hofriite
Dr. Schwarzenbacher, Hon.-Prof. Dr. Brenn,
Priv.-Doz. Dr. Rassi und MMag. Matzka als weitere Richter
in der Erwachsenenschutzsache der WH*¥*** Sk¥¥i* gehoren
am  ¥*E** yertreten durch Dr. Doris Hohler-Réssel,
Rechtsanwiltin @ in  Wiener  Neustadt, als  bestellte
Verfahrenshelferin, gerichtlicher Erwachsenenvertreter
Mag. Michael Luszeczak, Rechtsanwalt in Wiener Neustadt,
iiber den auBerordentlichen Revisionsrekurs der Betroffenen
gegen den Beschluss des Landesgerichts Wiener Neustadt als
Rekursgericht vom 3. Mirz 2020, GZ 16 R 52/20s-57, mit
dem der Beschluss des Bezirksgerichts Wiener Neustadt vom
17. Dezember 2019, GZ 16 P 111/18d-41, bestitigt wurde,

den

Beschluss

9 4 Ob 75/20p

Sohnes der Betroffenen, die ernstlich gegen dessen
sachgerechte Unterstiitzung der Betroffenen bei Besorgung
ihrer Angelegenheiten sprechen wiirde, fehlt damit die
Tatsachengrundlage.

5. Mangels ausreichenden Tatsachensubstrats fiir
die Erweiterung des Wirkungsbereichs des gerichtlichen
Erwachsenenvertreters in Bezug auf die finanziellen
Angelegenheiten der Betroffenen kann die sich darauf
beziehende Entscheidung der Vorinstanzen nicht aufrecht
erhalten werden. Dem Revisionsrekurs der Betroffemen war
daher in dieser Hinsicht Folge zu geben und der
Wirkungsbereich des gerichtlichen Erwachsenenvertreters nur
in Bezug auf die Vertretung vor Gerichten, Amtern, Behiérden
und Sozialversicherungstrigern zu erweitern.

Die Kostenentscheidung griindet sich auf
§ 124 AuliStrG. Die Vertretungskosten hat die Betroffene
selbst zu tragen (7 Ob 136/19d).

Oberster Gerichtshof,
Wien, am 2. Juli 2020
Dr.Vogel

Fiir die Richtigkeit der Ausfertigung
die Leiterin der Geschiftsabteilung:

[ e .
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= OGH 2.7.2020, 4 Ob 75/20p.
= OGH 4 Ob 75/20p.
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= Die meisten Entscheidungen sind in Fachzeitschriften veroffentlicht
— dh: zur Erleichterung der Auffindbarkeit der Entscheidung und
Nachkontrolle sollte IMMER auch die Fundstelle angegeben werden!

= Fundstelle angeben (nach =)

= Zeitschriftenzitat, inkl konkreter Seitenangabe
= OGH 15.12.2004, 6 Ob 180/04w = GesRZ 2005, 140 (141).

= Wurde die Entscheidung glossiert (Entscheidungsbesprechung): Name
des Autors (kursiv in Klammer)

= OGH 23.9.2008, 10 Ob 46/08z = ecolex 2009/13 (B. Jud).
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werden kénnen (vgl die Nachweise der Rspr bei van Husen in Straube/
Ratka/Rauter, GmbHG, § 7 Rz 50 und 52; Koppensteiner/Riiffler,
GmbHG? [2007] § 7 Rz 12). Unter Berufung auf diese Rspr kam das
Rekursgericht im vorliegenden Fall konsequenterweise zum Ergeb-
nis, dass auch eine nachtrigliche Beseitigung des Hchstbetrags -
als Ausdehnung der Kostentragungspflicht der GmbH - unzuléssig
ist (OLG Innsbruck 28.3.2019, 3 R 22/19p).

Der OGH begniigte sich grundsitzlich damit, auf die zutreffen-
den Ausfithrungen des Rekursgerichts zu verweisen (Pkt 1. der Ent-
scheidungsbegriindung). Allerdings ging er auf den Einwand der
Gesellschaft ein, wonach der Griindungskostenregelung fast 50 Jahre
nach Grindung der Gesellschaft keinerlei Bedeutung mehr zukomme,
weil die Griindungskosten bereits lingst angefallen und bezahlt
worden seien und daher die Glaubiger- und Gesellschafterschutz-
funktion durch die Anderung der Satzung nicht gefihrdet sei. Der
OGH folgte dieser Argumentation nicht und hielt ihr entgegen,
dass die Griindungskostenregelung potenziell zulasten der Gesell-
schaft gedndert worden sei und die Angabe der Héchstgrenze fiir
Dritte Transparenz hinsichtlich des Stammbkapitals schatfen solle.
Schlieilich sei auch keinerlei Rechtsgrundlage dafiir zu finden, die
es erlauben wiirde, nach einer gewissen Zeit von dieser Hochstgren-
ze Abstand zu nehmen (Pkt 3. der Entscheidungsbegriindung).

Es stellt sich allerdings die Frage, ob nach einer gewissen Zeit
nicht eine ginzliche Streichung der Griindungskostenregelung
méglich wire (freilich wurde eine solche Anderung des Gesell-
schaftsvertrages im vorliegenden Fall nicht beschlossen). IdZ lohnt
sich ein Blick in das Aktienrecht: § 19 Abs 2 AktG enthilt eine § 7
Abs 2 GmbHG ihnliche Regelung hinsichtlich der Festsetzung des
Griindungsaufwands in der Satzung einer AG. Nach § 145 Abs 3
AktG konnen solche Festsetzungen in der Satzung nach Ablauf der

e s

Der Gesellschafter

UNIVERSITAT
Kapitalgesellschaften EConomEs

GmbH: Verbotene Einlagenrlickgewdhr

§§ 82 und 83 GmbHG

Leistet eine GmbH die Rlickzahlung fUr einen Privatkredit
eines Gesellschafters, so liegt darin eine unzuldssige Einlagen-
rlickgewdhr,

OGH 23.1.2020,6 Ob 13/20k (OLG Linz 6 R 144/19t;
LG Linz 4 Cg 84/19v)

Nach den Feststellungen der Vorinstanzen wurden von der klagenden
GmbH zwischen Mirz 2017 und Janner 2019 auf den Privatkredit des
Beklagten, ihres Gesellschafters, insgesamt 21.236 € geleistet.

P Die Vorinstanzen qualifizierten dies als unzuldssige Einlagenriick-
gewihr und gaben der Klage der Gesellschaft auf Riickzahlung dieses
Betrags statt.

P Das Berufungsgericht liefd die Revision mit der Begriindung zu, es
habe keine oberstgerichtliche Judikatur zu einem Fall aufgefunden
werden konnen, in dem der Geschaftsfiithrer einer GmbH aus Mitteln
der GmbH den Privatkredit eines Gesellschafters zuriickgezahlt hat,
und weil die fiir die Austauschgeschifte vertretene Kommentar-
meinung von Bauer/Zehetner (in Straube/Ratka/Rauter, GmbHG,
$ 83 Rz 33) und der Umkehrschluss, dass ohne Austauschgeschaft
eine Minderung des Ruckforderungsanspruchs nicht in Betracht
kommt, noch nicht durch oberstgerichtliche Judikatur untermauert
seien.

P Der OGH wies die Revision des Beklagten zuriick.

3/2020
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Stammkapital als ,dauernden Grundstock der Gesellschajt”
und als einziges .dem Zugriff der Gliubiger freigegebenes
Befriedigungsobjekt” gegen Schmilerung durch Leistung an
die Gesellschafter abzusichern (RIS-Justiz RS0105518). Im
Gegensatz zu § 30 dGmbHG verbietet § 82 GmbHG im Prin-
zip jede Zuwendung der Gesellschaft an die Gesellschafter, die
nicht Gewinnverwendung ist, und schiitzt damit das gesamte
Gesellschaftsvermégen und nicht nur den dem Stammkapital
entsprechenden Teil (RIS-Justiz RS0105518). Damit bewirkt
§ 82 GmbHG eine umfassende Bindung des gesamten Ver-
mogens der GmbH (Bauer/Zehetner, aa0, § 82 Rz 2 mwN).

3.2. Die Kapitalerhaltungsvorschriften sollen nach ihrem Sinn
und Zweck jede (unmittelbare oder mittelbare) Leistung an
einen Gesellschafter erfassen, der keine gleichwertige Gegen-
leistung gegeniibersteht und die wirtschaftlich das Vermagen
verringert (RIS-Justiz RS0105532).

4. Der Beklagte gesteht in seiner Revision ausdriicklich als
richtig zu, dass es fiir den Geldfluss von der klagenden Partei
auf das Privatkonto des Beklagten keinen Rechtsgrund gab.
Das Argument der Revision, der Beklagte habe , niemals seine
Stammeinlage zuriickgefordert”, geht daher ins Leere. Nach
§ 82 GmbHG ist nicht nur das Einfordern, sondern die Emp-
fangnahme von nach dieser Bestimmung verbotenen Leis-
tungen unzuldssig.

5. Ausdem Umstand, dass die Gesellschaft Leistungen, die die
Gesellschafter iiber die Einlage hinaus erbringen, angemessen
vergiiten darf (Koppensteiner/Riiffler, GmbHG", § 82 Rz 5;
Reich-Rohrwig, GmbHG I%, 647) ist fiir den Rechtsstandpunkt
des Beklagten nichts zu gewinnen. Nach seinem eigenen Rechts-
standpunkt erfolgte die Ruckzahlung des Kredits rechts-
grundlos. Der Beklagte selbst bestreitet eine entsprechende
Vereinbarung zwischen ihm und der Kligerin. Auf die Frage,
ob fiir von ihm erbrachte Leistungen ein Entgelt hitte verein-
bart werden konnen, kommt es daher im vorliegenden Fall

3/2020
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Anmerkung:

In der vorliegenden Entscheidung hatte der OGH einen Fall einer
Einlagenriickgewihr zu beurteilen. Eine GmbH leistete Zahlungen
in Héhe von rund 20.000 € auf den Privatkredit ihres Gesellschaf-
ters, von welchem sie den Betrag nunmehr zuriickfordert. Sowohl
die Vorinstanzen als auch der OGH qualifizierten dies vollig zutref-
fend als eine verbotene Einlagenriickgewihr gem § 82 GmbHG.

Es entspricht hL (vgl ua Karollus, Einlagenrackgewihr und
verdeckte Gewinnausschittung im Gesellschaftsrecht, in Leitner,
Handbuch Verdeckte Gewinnausschiittung® [2014] 1 [38]; H. Foglar-
Deinhardstein in H. Foglar-Deinhardstein/Aburumieh/Hoffenscher-
Summer, GmbHG [2017] § 82 Rz 68; Auer in Gruber/Harrer, GmbHG*
[2018] § 82 Rz 22) und Rspr (vgl ua OGH 12.11.1996, 4 Ob 2328/
96y; 29.5.2008, 2 Ob 225/07p), dass auch Zahlungen an echte Dritte,
die der Riickzahlung einer Schuld des Gesellschafters dienen, einen
Verstofl gegen das Verbot der Einlagenriickgewihr darstellen. Der
OGH bezog sich in seiner Entscheidungsbegriindung auch auf seine
Rspr zur unzulissigen Sicherheitenbestellung der Gesellschaft fiir
einen Kredit ihres Gesellschafters (OGH 25.6.1996, 4 Ob 2078/96h;
RIS-Justiz RS0105540): Wenn schon die Besicherung eines Gesell-
schafterkredits unzulissig ist, konne fiir den Fall, dass die Gesell-
schaft sogar selbst eine Schuld ihres Gesellschafters begleicht, nichts
anderes gelten. Dem ist zuzustimmen. In solchen Konstellationen
wird der Gesellschafter nimlich von einer Verbindlichkeit befreit
und erhilt somit einen Vorteil. Die Mittel dafiir kommen jedoch
von der Gesellschaft, die dadurch naturgemif8 einen Verméogens-
nachteil erhilt. Die Tilgung einer privaten Kreditschuld des Gesell-
schafters durch die Gesellschaft ist geradezu ein Paradebeispiel
dieser Fallgruppe der verbotenen Einlagenriickgewihr.

Im vorliegenden Fall lag der Leistung der Gesellschaft auch kein
Austauschgeschift zugrunde. Selbst der Gesellschafter bestritt nicht,
dass die Zahlungen rechtsgrundlos erfolgten. Die Frage nach der
Angemessenheit der (Gegen-)Leistung und jene, ob der Gesell-
schaft nur Wertersatz in Héhe des zu wenig Empfangenen zuzubil-
ligen ist, stellten sich daher nicht. Die Zahlungen stellten vielmehr
in ihrem gesamten Ausmafl eine Vermogensbeeintrichtigung der
Gesellschaft dar und sind daher auch in ihrem gesamten Ausmaf
vom Gesellschafter zuriickzuzahlen.

Schuldner des Riickerstattungsanspruchs gem $ 83 GmbHG ist
grundsitzlich der die verbotene Leistung erhaltene Gesellschafter
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selbst (H. Foglar-Deinhardstein in H. Foglar-Deinhardstein/Aburumieh/
Hoffenscher-Summer, GmbHG, § 83 Rz 9; Bauer/Zehetner in Strau-
be/Ratka/Rauter, GmbHG, § 83 Rz 10; Auer in Gruber/Harrer, Gm-
bHG?, § 83 Rz 10). Ein gesellschaftsfremder Dritter, hier also die
leistungsempfangende Bank, kann nur in Ausnahmefillen zur
Riickzahlung verpflichtet werden, namlich wenn er von der Verbots-
widrigkeit der Zahlung wusste oder ihm sich diese geradezu auf-
driingen musste (Bauer/Zehetner in Straube/Ratka/Rauter, GmbHG,
§ 83 Rz 19; Auer in Gruber/Harrer, GmbHG?, § 83 Rz 14 f; RIS-Justiz
RS0105536). War daher fiir die Bank erkennbar, dass die Kreditriick-
zahlungen verbotenerweise aus dem Gesellschaftsvermogen
geleistet wurden (und nicht zB aus zuldssigen Gewinnausschiittun-
gen), konnte auch ein Riickerstattungsanspruch gegeniiber der
Bank angenommen werden. Da die Gesellschaft in der gegen-
standlichen Entscheidung ihren Anspruch jedoch nur gegeniiber
dem Gesellschafter geltend machte, stellte sich die Frage nach einer
Riickzahlungsverpflichtung der Bank nicht.

Melanie Hollaus

WIRTSCHAFTS
UNIVERSITAT

WIEN VIENN,

BUSINE!

Melanie Hollaus, LL.M. (WU) ist Projektassistentin am Institut fiir Unternehmensrecht
der Wirtschaftsuniversitat Wien.
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= OGH 23.1.2020, 6 Ob 13/20k = GesRZ 2020, 208 (Hollaus).
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Zitieren von Entscheidungen III “U
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= Manche Entscheidungen sind in Entscheidungssammlungen
veroffentlicht
= SZ
= MietSlg
= EFSIg
= VfSlg
= HS

= OGH 6 Ob 31/71 = MietSlg 23.455.
= OGH 5 Ob 381/87 = SZ 61/12.
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Dokumentinformation

Typ

WRTSCHAFTS

Sammlung

Datum/Giiltigkeitszeitraum 21.10.2018

Publiziert von
Fundstelle
Band

Entscheidung

Leitsatz

Manz

EFSIig 159.371

Lv

OGH 21.2.2018, 7 Ob 185/17g

Das RekVerfahren wird nach § 402 EO auch in den Fallen zweiseitig, in denen es nach dem Gesetzeswortlaut
einseitig zu bleiben hatte, wenn der Provisorialantrag oder zumindest die angefochtene Provisorialentscheidung
dem Gesetz zuwiderlaufend dem Gegner der gefdhrdeten Partei tatséchlich zugestellt worden ist, weil er mit einer
solchen Zustellung am Verfahren beteiligt ist (7 Ob 598/90).
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= OGH 7 Ob 185/17g = EFSIlg 159.371.
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Zitieren von Entscheidungen IV WL‘?&?:‘E’:
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= Andere Mdglichkeiten:

= OGH 15.12.2004, 6 Ob 180/04w = GesRZ 2005, 140.
= OGH 6 Ob 180/04w = GesRZ 2005, 140.
= OGH 6 Ob 180/04w GesRZ 2005, 140.
= OGH 6 Ob 180/04w, GesRZ 2005, 140.
- wichtig: Einheitlichkeit!

= Rechtssatze als Entscheidungsketten:
= RIS-Justiz + Rechtssatznummer
= RIS-Justiz RS0049179.

= ev mit letzter Entscheidung zur Hervorhebung der Aktualitat
= RIS-Justiz RS0049179, zuletzt OGH 10 Ob 17/17y = iFamZ 2017, 250.
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Gericht
OGH

Rechtssatznummer
RS0133108

Entscheidungsdatum
24.04.2020

Geschiiftszahl
70b10/20a; 70b11/20y; 70b40/20p; 70b20/20x; 70b14/201

Norm
ABGB §1333 Absl: ABGB §1480

Rechtssatz

Auch bei emer bereicherungsrechtlichen Riickabwicklung eines Lebensversicherungsvertrags infolge
Spatriicktritts verjdhren die Vergiitungszinsen grundsitzlich innerhalb von drei Jahren ab dem Zeitpunkt
der objektiven Mdglichkeit der Rechtsaustibung. Nur wenn der Vertrag im konkreten Einzelfall nicht den
Bediirfnissen des Klédgers entsprach und er durch die Verjahrung am Riicktritt gehindert wurde, wird die
drejjdhrige Verjdahrungsfrist nicht anzuwenden sein.

WIRTSCHAFTS
UNIVERSITAT
WIEN VIENNA
UNIVERSITY OF
ECONOMICS
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= RIS-Justiz RS0133108.

= RIS-Justiz RS0133108, zuletzt OGH 27.5.2020, 7 Ob 14/20i.
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= https://eur-lex.europa.eu

= RL, VO, sonstige Rechtsakte
= zB
=  Marktmissbrauchs-VO (EU) 596/2014
= Transparenz-RL 2004/109/EG

= Urteile des EuGH

= zB
= EuGH 15. 12. 1993, Rs C-415/93 (Bosman)
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Zitieren europaischer Rechtsquellen “U
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Zitieren von VO:

= Kurzbezeichnung der VO (falls mdglich)

= ,VO" (EU/EG/EWG) [Nr der VO]/[Jahr]

= zB VO (EG) 30/2008; Gluhbirnen-VO (EG) 244/2009

Zitieren von RL.:
= Kurzbezeichnung (falls mdéglich)
»RL" [Jahr]/[Nummer]/[EU/EG/EWG]
= zB Pauschalreise-RL 90/314/EWG; ADR-RL 2013/11/EU

Beachten ob RL/VO von ,EWG", ,EG" oder ,EU"

Fundstelle im Amtsblatt - fakultativ
= zB Brussel Ia-VO (EU) 1215/2012, ABI L 2012/351, 1 )
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Zitieren von europaischen Entscheidungen “U
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Bezeichnung des Gerichtes (EuGH, EuG)

Datum der Entscheidung,

Rechtssache (,,Rs")

Geschaftszahl

Benennung (zB Namen von Klager/Beklagten; Gebrauchsname)

ugaua b W N =

= 7zB: EuGH 24.11.2005, Rs C-366/04 (Schwarz).
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Zitieren von Online-Quellen “U

= Links:
= Ohne Leerzeichen
= Zwischen , <, und ,>"-Zeichen
= Auf Angabe von ,http://" kann verzichtet werden

= Bei frei zuganglichen Quellen (ris, parlament.gv.at, eur-lex) sowie auch bei
kostenpflichtigen Datenbanken (LexisNexis, RDB, Beck-Online,...) wird
NICHT nach Online-Quellen zitiert, sondern nach den allgemeinen Regeln
(fir Materialien, Entscheidungen, Fachbeitragen,...)

= Zeitpunkt des letztmaligen Abrufs

= zB: <www.presseportal.ch/de/pm/100000982/100853379> (25.08.2020).
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Abkiuirzungen und Abkiirzungsverzeichnis “U
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= Platzsparen durch Abklrzungen im Text

= Gesetze und Fachzeitschriften kdnnen jedenfalls abgekilrzt werden (vgl
AZR)

= Alphabetisch geordnetes Abklrzungsverzeichnis (idR nach dem
Inhaltsverzeichnis)
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Literatur- und Judikaturverzeichnis “U
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= am Ende der Arbeit

= Literaturverzeichnis
beinhaltet nur jene Literatur, die Sie in der Arbeit auch tatsachlich
verwendet haben!

= Alphabetisch nach Nachnamen des Autors sortiert

= Mehrere Werke eines Autors chronologisch nach Erscheinen
= Judikaturverzeichnis

= Nach Gerichten sortiert (OGH, VwGH, VfGH,...)

= Innerhalb chronologisch

= Verzeichnis sonstiger Quellen
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Verzeichnisse “U
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= Einheitliche Formatierung

= Bei Zeitschriften Beginnseite angeben

= Bei mehrbandigen Werken den Band angeben

= Bei Kommentaren kommentierte Norm, aber keine Randziffern angeben
= Bei Festschriften Herausgeber nennen

= Judikatur-Fundstellen

= Jeder Eintrag endet mit einem Punkt!
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Muster-Literaturverzeichnis “U
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= Deutsch, Virtuelle Beschlussfassung in der GmbH nach dem COVID-19-
GesG, AR aktuell 3/2020, 7 (7).

= Kalss, Die Entwicklung der Gesellschaft blrgerlichen Rechts tber 200
Jahre, in Fischer-Czermak/Hopf/Kathrein/Schauer, FS 200 Jahre ABGB
(2011).

= Nicolussi in Kalss/Oppitz/U. Torggler/Winner, B6rseG/MAR (2019) § 119
BorseG.

= Kalss, Nachhaltigkeits- und Diversitatsverbesserungsgesetz 2017, in
Kalss/Oppitz/Schérghofer (Hrsg), Vorstand und Aufsichtsrat (2020).

= Kalss/Schauer/Winner, Allgemeines Unternehmensrecht3 (2017).
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Muster-Judikaturverzeichnis. szﬁ:ﬁz’
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= OGH 21.2.2018, 7 Ob 185/17g = EFSIg 159.371.

= OGH 23.1.2020, 6 Ob 13/20k = GesRZ 2020, 208 (Hollaus).
= OGH 2.7.2020, 4 Ob 75/20p.
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