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Abstract

Im Zivilrecht fehlen klare gesetzliche Vorgaben fiir technisch einwandfreies Verhalten. Diese Liicke schlieBen die sogenannten
Technikklauseln (wie etwa der "Stand der Technik"). Technische Normen konkretisieren diese Mallstdbe und pragen so die
Vertragsgestaltung. Der vorliegende Beitrag beleuchtet das Zusammenspiel von Technikklauseln und (O-)Normen. (FN 1)

Text
1. Einleitung

Technische Sachverhalte pragen zwar den Alltag des Zivilrechts, doch mangelt es an gesetzlichen Bestimmungen, die ausdriicklich
auf Erkenntnisse der technischen Wissenschaft Bezug nehmen. (FN 2)

Umso groRere Bedeutung kommt daher den sogenannten Technikklauseln zu: dem "Stand von Wissenschaft und Technik”, dem
"Stand der Technik” und den "allgemein anerkannten Regeln der Technik”. (FN 3) Sie bilden MaRstabe fir technisch einwandfreies
Verhalten, (FN 4) da die beteiligten Verkehrskreise deren Einhaltung erwarten diirfen. (FN 5) Gleichwohl fehlen auch hinsichtlich
dieser Technikklauseln einheitliche zivilrechtliche Definitionen; (FN 6) zudem |&sst der OGH offen, ob zwischen ihnen Synonymie
(FN 7) oder eine Hierarchie (FN 8) besteht.

Technische Normen (etwa ONORMEN oder ON-Regeln) (FN 9) konkretisieren diese Technikklauseln. (FN 10) Trotz ihres
grundsatzlich unverbindlichen Charakters erlangen sie aufgrund ihrer Funktion und ihrer haufigen vertraglichen Einbeziehung eine
"quasigesetzliche" Bedeutung. (FN 11) Der technische Fortschritt fiihrt jedoch dazu, dass die Normung mit der dynamischen
Entwicklung der Technikklauseln nicht immer Schritt halt. Da die Normung Konsens erfordert und Zeit beansprucht, stellt sich die
Frage, welches technische Niveau durch die Vereinbarung technischer Normen tatsachlich geschuldet wird.

Eine vertiefte Auseinandersetzung mit Technikklauseln und technischen Normen aus zivilrechtlicher Sicht scheint daher angezeigt.

2. Technikklauseln im Zivilrecht: MaRstabe technischer Sorgfalt
2.1. Begriff und Abgrenzung
2.1.1. Stand von Wissenschaft und Technik

Obwohl Technikklauseln im Zivilrecht nicht definiert sind, (FN 12) verweist der Gesetzgeber im Produkthaftungsrecht ausdriicklich
auf den Stand von Wissenschaft und Technik.

Nach Art 7 lit e der Produkthaftungsrichtlinie, (FN 13) umgesetzt in § 8 Z 2 PHG, ist der Hersteller haftungsbefreit, wenn ein
Produktfehler zum Zeitpunkt des Inverkehrbringens nach dem damaligen Stand von Wissenschaft und Technik nicht erkennbar
war.

Als Ausnahmeregelung ist diese Bestimmung geméR standiger Rechtsprechung des EuGH eng auszulegen: (FN 14) MaRgeblich ist
“ohne jede Einschrankung” der hochste Stand wissenschaftlicher Erkenntnis; (FN 15) bereits eine wissenschaftliche
Mindermeinung kann ein Risiko erkennbar machen. (FN 16) Auch der OGH stellt darauf ab, ob ein Fehler nach dem damaligen
wissenschaftlichen Kenntnisstand in abstracto erkennbar gewesen ware. (FN 17) Auf brancheniibliches Wissen (den Stand der
Technik) kommt es nicht an. (FN 18)

Der Stand von Wissenschaft und Technik kniipft somit an den jeweils aktuellsten wissenschaftlichen Erkenntnisstand an,
unabhangig davon, ob dieser bereits praktisch umgesetzt oder brancheniblich ist. Er dient der friihzeitigen Risikoerkennung und
liegt damit tiber den librigen Technikklauseln. Seine Anwendung ist insbesondere dort sachgerecht, wo besonders hohe
Anforderungen an die Sicherheit und Gefahrenprévention oder die SchlieBung von Rechtsschutzliicken bestehen (etwa im
Produkthaftungsrecht). (FN 19)
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2.1.2. Stand der Technik

Der Stand der Technik bezeichnet den aktuellen Entwicklungsstand von Verfahren, Produkten oder Dienstleistungen, der auf
gesicherten wissenschaftlichen Erkenntnissen und ersten praktischen Erfahrungen beruht, (FN 20) ohne bereits allgemein
anerkannt zu sein. Es fehlt ihm somit noch an ausreichender Erprobung und allgemeiner Anerkennung in der Praxis. (FN 21)

Dabei ist auf das Wissen eines durchschnittlichen Fachmannes des jeweiligen Gebiets abzustellen. (FN 22) MaRgeblich ist, was
unter Technikern - unter Beriicksichtigung des technischen Fortschritts - als technisch notwendig, geeignet und angemessen gilt.
(FN 23)

Im Unterschied zum Stand von Wissenschaft und Technik, der die Front technischer Entwicklungen abbildet, verlagert der Stand
der Technik, so das deutsche BVerfG, den rechtlichen MaRstab fiir das Erlaubte und Gebotene an eben diese Front. (FN 24)

2.1.3. Allgemein anerkannte Regeln der Technik

Die allgemein anerkannten Regeln der Technik sind Verhaltensweisen, (FN 25) die

+ von der Uberwiegenden Mehrheit der Fachleute als sachlich richtig anerkannt werden und

+ sich in der Praxis
Sie beruhen damit auf dem Stand der Technik, der durch praktische Erprobung verfestigt wurde. (FN 26) Neue technische
Entwicklungen fallen nicht darunter, solange sie sich noch nicht in der Praxis durchgesetzt haben. (FN 27)

Allgemeine Anerkennung liegt vor, wenn eine Verhaltensweise in den Fachkreisen bekannt ist, tiber langere Zeit beanstandungsfrei
angewendet wird und als fachliches Gemeingut gilt. (FN 28) Eine breite Zustimmung geniigt; vereinzelte Gegenstimmen sind
unschadlich. (FN 29)

Allgemeine Anerkennung ist jedoch nicht mit allgemeiner Anwendung gleichzusetzen. Es genligt, wenn eine Regel in relevantem
Umfang verbreitet ist; mehrere gleichwertige Losungen konnen daher nebeneinander als allgemein anerkannte Regeln der Technik
bestehen. Eine bloR vereinzelte Anwendung reicht hingegen nicht. (FN 30)

2.2. Funktion im Zivilrecht: Objektivierung von Sorgfaltsanforderungen

Technikklauseln biindeln fachliche Erfahrungssatze und bilden objektive MaRstébe fiir Leistungs- und Sorgfaltspflichten. (FN 31)
Verkehrskreise diirfen erwarten, dass technische Leistungen diesen Standards entsprechen. (FN 32) Ihre Einhaltung wird daher
regelmafig stillschweigend Vertragsinhalt. (FN 33) Dies entspricht der Erwartung, dass ein Fachmann dem ublichen Kenntnisstand
seiner Fachgenossen entspricht und keine unerprobten, eigenwilligen Methoden anwendet. (FN 34)

Sie konkretisieren einerseits unbestimmte Gesetzesbegriffe, indem sie abstrakte Anforderungen (wie die "gewdhnlich
vorausgesetzten Eigenschaften”im Sinne des § 922 ABGB) in technisch Uberprifbare Kriterien tibersetzen und so
Leistungsanspriiche bestimmbar und einklagbar machen. (FN 35) Andererseits fiillen sie vertragliche Liicken, (FN 36) da die
Komplexitat technischer Sachverhalte selbst die Vertragsgestaltung regelmaRig an ihre Grenzen bringt. Selbst bei gro3tem
Bemdtihen bleiben solche Vertrage regelmaRig unvollstandig.

Sowohl fir die Vertragsauslegung als auch im Bereich der Auslegung des Zivilrechts sind sie jedoch "nicht mehr Gegenstand,
sondern - weit verstandene - Mittel der Interpretation gesetzlicher oder vertraglicher Bestimmungen". (FN 37)

Wahrend die Tatbestandsmerkmale der einzelnen Technikklauseln konstant bleiben, passen sie sich inhaltlich fortlaufend dem
technischen Fortschritt an. So integrieren sie den technologischen Fortschritt in Leistungsversprechen (FN 38) und fungieren als
objektive Malstébe technisch korrekten Handelns (FN 39) und damit als verbindendes Element zwischen Zivilrecht und
technischem Fortschritt.

2.3. Keine Synonymitat: Abgestufte Technikklauseln

Nur bei gesetzlich normierten Technikklauseln erkennt der OGH regelmaBig einen eigensténdigen Begriffsinhalt an. (FN 40) In
anderen Féllen scheint das Hochstgericht, folgt man Teilen der Literatur, (FN 41) die einzelnen Technikklauseln weitgehend
synonym zu verwenden, wobei die Begriffswahl je nach Fachgebiet variiere: "Stand von Wissenschaft und Technik"in
wissenschaftsnahen, "Stand der Technik” in technischen und "allgemein anerkannte Regeln der Technik” in handwerklichen
Bereichen.

Jedoch setzt eine senatsiibergreifend gewahlte fachgebietsbezogene Begriffswahl bereits voraus, dass die Technikklauseln
inhaltlich unterscheidbar sind. Wéren sie tatsdchlich deckungsgleich, bestiinde fiir den OGH als reine Rechtsinstanz (FN 42)
dariiber hinaus auch kein Raum zur terminologischen Differenzierung. Vielmehr erfordert eine gezielte Begriffsverwendung des
OGH als reiner Rechtsinstanz, dass Unterschiede zwischen den Technikklauseln bestehen und diese auch rechtlich relevant sind.

Vieles spricht somit dafiir, dass der OGH weder ein konsistentes noch ein synonymes Verstandnis der Technikklauseln verfolgt. Die
uneinheitliche Terminologie erklart sich vielmehr aus begrifflicher Unschéarfe und kasuistischer Judikatur.
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3. Technische Normen als Referenzrahmen
3.1. Begriff und Funktion technischer Normen

Technische Normen sind konsensbasierte Dokumente anerkannter Normungsinstitute, die Regeln, Leitlinien oder Merkmale fiir
Tatigkeiten und deren Ergebnisse festlegen, um einen optimalen Ordnungsgrad innerhalb eines Anwendungsbereichs zu erreichen.
(FN 43) Sie beruhen auf gesicherten wissenschaftlichen Erkenntnissen und praktischen Erfahrungen und dienen der
Vereinheitlichung technischer Verfahren, Begriffe und Qualitdtsstandards. (FN 44)

Ihre Hauptfunktionen liegen in der Vereinheitlichung, Information und Qualitatssicherung: (FN 45) Sie schaffen Vergleichbarkeit,
definieren Soll-Zustande, bilden Referenzpunkte fiir die Beurteilung technischer Leistungen (FN 46) und fordern die Sicherheit,
indem sie Risiken auf ein kalkuliertes Mal begrenzen und so ein Mindestschutzniveau gewéhrleisten. (FN 47)

Technische Normen konkretisieren damit die Technikklauseln, (FN 48) indem sie diese abstrakten Anforderungen in konkrete und
liberpriifbare Vorgaben Ubersetzen. Sie stellen somit praktische Malstébe technisch korrekten Handelns dar, (FN 49) ohne jedoch
einen Anspruch auf Vollsténdigkeit oder absolute Richtigkeit zu erheben. (FN 50) Eine Abweichung von einer technischen Norm
begriindet daher nicht automatisch eine Pflichtverletzung, (FN 51) solange das Handeln den objektiven Sorgfaltsanforderungen
(und damit den maRgeblichen Technikklauseln) entspricht. (FN 52)

3.2. Normungssystem: ISO-Normen, Europaische Normen, ONORMEN, ON-Regeln

Die internationale Normung erfolgt durch die Internationale Organisation fiir Normung (ISO) und die Internationale Elektronische
Kommission (IEC). (FN 53) Auf europédischer Ebene libernehmen das Europaische Komitee fiir Normung (CEN) und das
Europaische Komitee fiir Elektrotechnische Normung (CENELEC) diese Aufgaben. Mitglieder sind jeweils die nationalen
Normungsinstitute der EU- und EFTA-Staaten. (FN 54)

In Osterreich ist die Normung gemaR § 3 NormG 2016 ausschlieRlich dem Verein Austrian Standards International (ASI)
vorbehalten, der seine Normen unter der Bezeichnung "ONORM" ver-6ffentlicht. (FN 55) Diese beruhen tiberwiegend auf
europdischen oder internationalen Vorgaben. (FN 56)

Daneben gibt das ASI ON-Regeln (ONR) heraus, die den Stand neuer oder sich rasch entwickelnder technischer Bereiche
dokumentieren. (FN 57) ON-Regeln dienen damit der schnellen Normung in Innovationsfeldern und kdnnen als Vornormen (FN 58)
verstanden werden, die Erfahrungen fiir eine spatere O-Normung sammeln. Vergleichbare Instrumente existieren auch auf
internationaler Ebene. (FN 59)

Internationale Normen (/SO bzw /EC) haben empfehlenden Charakter; (FN 60) Europaische Normen (EN) miissen von den
Mitgliedstaaten iibernommen werden. (FN 61) Nationale Normen (wie ONORMEN) setzen diese Vorgaben um. (FN 62) Ziel dieses
abgestuften Systems ist die Harmonisierung technischer Standards, um Handelshemmnisse abzubauen. Dafiir ist ein einheitliches
Begriffsversténdnis erforderlich. Der ISO/IEC Guide 2:2004, (FN 63) der in Osterreich als OVE/ONORM EN 45020 (FN 64)
ibernommen wurde, (FN 65) schafft die entsprechenden Begriffsgrundlagen fiir die Normung und technische Normen. (FN 66)

4. Zusammenspiel von Technikklauseln und technischen Normen

4.1. Technische Normen als Konkretisierung der Technikklauseln

Technische Normen konkretisieren die in Technikklauseln verankerten MaBstabe technisch richtigen Handelns, (FN 67) indem sie
abstrakte Anforderungen in lberprifbare, verschriftlichte Standards tibersetzen und so konkrete Bezugspunkte fiir Leistungs- und
Sorgfaltspflichten schaffen. (FN 68) Entscheidend ist dabei die Frage, welche Norm welche Technikklausel abbildet, also ob sie
den Stand von Wissenschaft und Technik, den Stand der Technik oder die allgemein anerkannten Regeln der Technik widerspiegelt,
(FN 69) und welche Technikklausel den Gegenstand schnellerer Standardisierungsverfahren (etwa einer ON-Regel) bildet.

4.2. Technikklauseln in technischen Normen

Nicht alle Normen dokumentieren denselben technischen Erkenntnisstand. ON-Regeln und vergleichbare internationale Dokumente
erfassen neue oder sich dynamisch entwickelnde Technologien (FN 70) und spiegeln somit regelmé&Rig den Stand von
Wissenschaft und Technik oder den Stand der Technik wider. Sie fungieren als Vornormen (FN 71) und flihren die Praxis
schrittweise an Entwicklungen heran, die sich spéter als allgemein anerkannte Regeln der Technik verfestigen und schlief3lich in
eine ONORM bzw eine internationale Norm ibernommen werden kénnen. Fachkreise vertrauen solchen Entwicklungen namlich
eher, wenn sie im Rahmen eines - wenn auch beschleunigten - Normungsverfahrens einer anerkannten Normungsorganisation
dokumentiert wurden.

ONORMEN hingegen geben regelméRig die allgemein anerkannten Regeln der Technik wieder. Eine vollstandige Wiedergabe des
Standes von Wissenschaft und Technik scheidet schon deshalb aus, weil sich wissenschaftliche Erkenntnisse schneller
entwickeln, als sie in der Praxis als allgemein anerkannt gelten. (FN 72) Ebenso muss das Niveau technischer ONORMEN
realistisch und erreichbar bleiben, da sie - trotz ihrer grundsétzlichen Unverbindlichkeit (FN 73) - als erster Anhaltspunkt zur
Bestimmung sorgfaltsgeméRen Verhaltens dienen. (FN 74) Wiirden sie daher den Stand von Wissenschaft und Technik abbilden,
bestiinde die Gefahr faktisch unerfiillbarer Anforderungen.

3 von 11 31.03.2026, 11:42



bauaktuell 2026, 20: Technikklauseln und technische Normen im Zivi... https://rdb.manz.at/document/rdb.tso.LIbauaktuell20260108

Wiirden technische ONORMEN den Stand der Technik wiedergeben, (FN 75) so gében sie einen Kenntnisstand wieder, der in der
Praxis (noch) nicht allgemein anerkannt ist. Zwar kdnnte dieser aus ONORMEN abgeleitet werden, doch nicht in jedem Fall.
Technische Normen kénnen Technikklauseln widerspiegeln, missen dies aber nicht und bleiben haufig hinter dem tatsachlichen
technischen Fortschritt zuriick. (FN 76) Der Rechtsverkehr kénnte sich zwar grundsétzlich an ONORMEN orientieren, miisste im
Einzelfall jedoch priifen, welches Verhalten tatsachlich dem aktuellen Stand der Technik entspricht, also Wissen, das noch nicht
allgemein anerkannt ist.

Im Regelfall dokumentieren ONORMEN somit jene technischen Erfahrungswerte, die sich in der Praxis bewahrt haben und von der
Mehrheit der Fachleute als richtig anerkannt werden, somit die allgemein anerkannten Regeln der Technik. (FN 77) Sie
verschriftlichen Ubliche Sorgfaltsanforderungen (FN 78) und dienen als nachgelagerter Beurteilungsmalistab technisch
einwandfreien Verhaltens. (FN 79)

Diese Annahme wird durch systematische Erwagungen gestiitzt: Der ISO/IEC Guide 2:2004, iibernommen in der OVE/ONORM EN
45020, verweist darauf, dass fiir normative Dokumente, die unter Mitwirkung aller relevanten Interessengruppen erstellt wurden, die
Vermutung besteht, sie gdben zum Zeitpunkt ihrer Annahme die allgemein anerkannten Regeln der Technik wieder. (FN 80)

ONORMEN erfiillen damit - trotz grundsétzlich fehlender Rechtsverbindlichkeit (FN 81) - ebenfalls eine Orientierungs- und
Beurteilungsfunktion fiir sorgfaltsgemaRes Verhalten. (FN 82) Die fortlaufende Entwicklung des Standes von Wissenschaft und
Technik und der anderen Technikklauseln wird durch regelmé&Rige Uberpriifung von ONORMEN und kontinuierliche
Veroffentlichung von ON-Regeln beriicksichtigt. (FN 83)

Das Verhaltnis zwischen ON-Regeln und ONORMEN verdeutlicht daher die Hierarchie der Technikklauseln: ON-Regeln orientieren
sich am Stand von Wissenschaft und Technik bzw am Stand der Technik, ONORMEN an den allgemein anerkannten Regeln der
Technik.

5. Auswirkungen auf die Vertragsgestaltung und -auslegung

5.1. Malgebliche Fassung der Technikklauseln und der technischen Normen

Wird vertraglich keine bestimmte Fassung einer Norm oder Technikklausel vereinbart, gilt grundséatzlich die zum Zeitpunkt des
Vertragsabschlusses maBgebliche Version. (FN 84) In der Literatur wird jedoch teils auf den Zeitpunkt der Angebotslegung oder
der Leistungserbringung abgestellt. (FN 85) Aus praktischen und rechtsdogmatischen Griinden ist allerdings der Zeitpunkt des
Vertragsabschlusses vorzuziehen: (FN 86) Er bildet die Grundlage der Kalkulation des Auftragnehmers und wahrt das Prinzip
"Pacta sunt servanda”. Es bedarf einer besonderen Begriindung, warum der Schuldner eine Leistung schulden sollte, deren genaue
Beschaffenheit ihm bei Vertragsabschluss noch nicht bekannt war. (FN 87)

Zwar hat der Besteller ein berechtigtes Interesse daran, ein Werk zu erhalten, das den aktuellen technischen Verhaltensweisen
entspricht, weshalb ein Abstellen auf den Zeitpunkt der Angebotslegung zu kurz greifen wiirde. Eine Orientierung am Zeitpunkt der
Leistungserbringung wiirde jedoch fir den Auftragnehmer erhebliche Folgen fiir Kosten, Termine und Haftungsrisiken bedeuten.
(FN 88) Technische Weiterentwicklungen konnen zwar eine Informations- und Warnpflicht des Unternehmers auslésen, (FN 89)
begriinden jedoch nicht ohne Weiteres eine nachtragliche Verpflichtung, neue Standards zu erfiillen. Letztlich geht es doch um die
Frage, ob der Schuldner fiir technische Fortschritte einzustehen hat, die bei Vertragsabschluss weder fiir ihn noch fir den Besteller
absehbar waren.

Davon abweichend bestimmt die ONORM B 2110 (FN 90) in Punkt 5.1.2., dass die zum Beginn der Angebotsfrist (bzw mangels
einer solchen die zum Angebotsdatum) giiltige Fassung der Technikklauseln bzw der technischen Normen maRgeblich ist. Im
Bereich des Schadenersatzes bleibt hingegen der Zeitpunkt des schadenskausalen Verhaltens mafigeblich (FN 91) (insbesondere
fiir die Beurteilung von Verschulden und Warnpflichten). (FN 92)

5.2. Vertragsgestaltung: Welche technischen Ma3stdabe werden vereinbart?
5.2.1. Allgemeines

Vertragsparteien stehen grundsatzlich vor der Aufgabe, die technischen Aspekte einer Leistung in einem Vertrag angemessen zu
beriicksichtigen. Ziel ist es, diese Aspekte in einen einklagbaren Anspruch zu tiberfiihren. (FN 93) Technische Vorhaben sind
jedoch regelmaRig so komplex, dass eine abschlieBende vertragliche Beschreibung samtlicher Anforderungen praktisch nicht
maoglich ist. (FN 94)

Daher beschranken sich Vertragsparteien meist auf die Vereinbarung der wesentlichen projektspezifischen Merkmale und setzen
im Ubrigen die Einhaltung allgemein anerkannter technischer Verhaltensweisen voraus. (FN 95)

An dieser Stelle setzen die Technikklauseln an: Als unbestimmte Rechtsbegriffe mit objektiven Tatbestandsmerkmalen ersetzen
sie zum einen detaillierte Regelungen technischer Einzelaspekte (Entlastungsfunktion) (FN 96) und machen die geschuldete
Leistung zum anderen anhand ihrer Tatbestandsmerkmale hinreichend bestimmbar, um einen einklagbaren Anspruch zu
ermdglichen (Konkretisierungsfunktion). (FN 97)

Gleichwohl bergen Technikklauseln Konfliktpotenzial, weil sie zwar den fachlich-technischen Rahmen der Leistungserbringung
vorgeben, (FN 98) die konkreten Ausfiihrungsdetails jedoch offenlassen und damit keine unmittelbaren Handlungsanweisungen
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Demgegentiber enthalten technische Normen konkrete, vielfach erprobte Verhaltensanweisungen, die gerade jene
Ausfiihrungsdetails festlegen, welche Technikklauseln ihrem Charakter nach offenlassen. (FN 99) Aufgrund ihres hohen
Vertrauens- und Akzeptanzniveaus werden sie daher haufig unmittelbar zum Vertragsbestandteil erklart. (FN 100)

Die technischen Anforderungen einer Leistung kdnnen somit vertraglich auf drei Wegen festgelegt werden:

5.2.2. Vereinbarung von Technikklauseln

Technikklauseln kdnnen ausdricklich in den Vertrag aufgenommen werden (etwa durch die Vorgabe, dass die Leistung dem "Stand
der Technik"” entsprechen muss). Je nach gewahlter Technikklausel fallt der Bezug zum technischen Fortschritt unterschiedlich
eng aus. (FN 101) Im Gegensatz zur Vereinbarung konkreter Normungsdokumente besteht kaum das Risiko veralteter Vorgaben,
(FN 102) weil die Tatbestandsmerkmale der Technikklauseln gleich bleiben, wahrend sich ihr Inhalt mit dem technologischen
Fortschritt fortentwickelt. (FN 103) So kénnen Innovationen vertraglich erfasst werden, die zum Zeitpunkt des Vertragsabschlusses

noch nicht normiert waren. (FN 104)

Fehlt eine nahere Umschreibung der vereinbarten Technikklauseln, bleibt ihre Bedeutung jedoch auslegungsbediirftig. Da weder
Zivilrecht noch Rechtsprechung einheitliche Definitionen der Technikklauseln liefern, kann zur Auslegung zunachst auf technische
Normen zuriickgegriffen werden, (FN 105) die diese Technikklauseln konkretisieren und Orientierung bieten, was etwa unter einer
Leistung "nach den allgemein anerkannten Regeln der Technik" zu verstehen ist. Normungsdokumente spielen daher auch dann
eine zentrale Rolle bei der Vertragsauslegung, wenn sie nicht ausdriicklich vereinbart wurden. (FN 106)

Auf den ersten Blick mag dies widerspriichlich scheinen, da sich die Vertragsparteien ausdriicklich auf eine Technikklausel (und
nicht auf Normungsdokumente) bezogen haben. Dieses Auslegungsergebnis entspricht jedoch regelmaRig der Parteienabsicht, da
andere Auslegungsmittel hatten vereinbart werden konnen, wenn dies gewollt gewesen ware. Redlichen Vertragsparteien kann
zudem nicht unterstellt werden, ein nur abstrakt gefasstes oder schwer verstandliches Leistungsversprechen zu vereinbaren.

5.2.3. Vereinbarung von technischen Normen

Technikklauseln bilden zwar libergeordnete MaRstabe fir einwandfreies technisches Handeln, (FN 107) sind aber fiir die konkrete
Vertragsabwicklung oft zu abstrakt. (FN 108) Daher bietet sich eine vertragliche Bezugnahme auf technische Normen an, um

Leistungsanforderungen zu konkretisieren.

Die Bezugnahme auf technische Normen birgt jedoch ein spezifisches Risiko: Normen kdnnen veraltet sein. (FN 109) lhre
Erstellung und Aktualisierung erfordert Zeit, sodass es vorkommen kann, dass Technikklauseln und technische Normen inhaltlich
nicht (mehr) tibereinstimmen. (FN 110) Eine solche Vereinbarung kniipft daher nur mittelbar an den aktuellen technischen

Fortschritt an.

Damit riickt die Frage in den Fokus, wie eine vertragliche Vereinbarung technischer Normen auszulegen ist, wenn diese bei
Vertragsabschluss bereits durch den technischen Fortschritt (und damit durch aktuellere Technikklauseln) tberholt sind. (FN 111)
In solchen Fallen konnte der Glaubiger vorbringen, dass ein mangelhafter Erfolg trotz Einhaltung der vereinbarten
Normungsdokumente auf die Nichteinhaltung der mafRgeblichen Technikklauseln zuriickzufiihren ist. Dieser Frage widmet sich

Punkt 5.3.2.

5.2.4. Vereinbarung von Technikklauseln und technischen Normen

Wird neben einer (konkludent) (FN 112) geschuldeten Technikklausel auch die Einhaltung technischer Normen vereinbart, ist dies
unproblematisch, solange die Normen mit den maRgeblichen Technikklauseln inhaltlich ibereinstimmen. Dies setzt jedoch voraus,
dass insbesondere der zeitliche Rahmen beachtet wird, also keine veralteten Normungsdokumente vereinbart wurden.

Probleme treten auf, wenn die vereinbarten technischen Normen nicht (mehr) den maRgeblichen Technikklauseln entsprechen. (FN
113) Dann stellt sich die Frage, ob das vereinbarte Normungsdokument als abschlieBender Malistab der Leistungserbringung gilt
oder lediglich der Orientierung fiir eine ordnungsgemafe Ausfiihrung im Sinne der malRgeblichen Technikklausel. Dieser Frage wird

unter Punkt 5.3.3. nachgegangen.

5.3. Vertragsauslegung: Welche technischen Mal3stabe werden geschuldet?

5.3.1. Vorbemerkung

Spatestens im Rahmen der erganzenden Vertragsauslegung gewinnen Technikklauseln entscheidende Bedeutung. Sie vermitteln
das jeweils malRgebliche Fachwissen dariiber, wie ein Werk, eine Arbeit oder ein Auftrag effizient, fehlerfrei und stérungsfrei

umgesetzt werden kann. (FN 114)
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5.3.2. Vereinbarung technischer Normen: Widerspriichlicher Werkvertrag?

Die Vereinbarung technischer Normen kann - wie bereits dargestellt - dazu fiihren, dass veraltete Normungsdokumente
Vertragsbestandteil werden. Zentrale Frage ist dann, ob die Einhaltung des liberholten Normungsdokuments oder die Einhaltung
der aktuellen, aber nicht normierten Technikklausel geschuldet ist. (FN 115)

Auf den ersten Blick kénnte man in solchen Fallen von einem widersprichlichen Werkvertrag ausgehen: Die veraltete Norm bildet
die (ebenfalls) (FN 116) geschuldete Technikklausel nicht mehr ab, sodass das Werk trotz vereinbarter normgerechter Ausfiihrung
nicht dazu geeignet gewesen sein kdnnte, den bedungenen Erfolg herbeizufiihren. (FN 117) Entscheidend ist somit, wie der Vertrag
auszulegen ist. (FN 118)

Ein widerspriichlicher Werkvertrag liegt nur dann vor, wenn die Vertragsauslegung ergibt, dass sowohl die veraltete Norm als auch
die aktuelle Technikklausel einzuhalten sind und sich daraus ein Widerspruch zum geschuldeten Erfolg ergibt. (FN 119) Der Vertrag
ware dann zwar wirksam (§ 878 ABGB), (FN 120) kdnnte aber - bei Vorliegen der Voraussetzungen - nach §§ 871 und 872 ABGB
wegen Irrtums angepasst bzw aufgehoben werden. (FN 121)

Nach § 914 ABGB ist jedoch "nicht an dem buchstéblichen Sinne des Ausdrucks zu haften, sondern die Absicht der Parteien zu
erforschen”. Vertrage sind so auszulegen, dass vernlnftige Parteien in der Regel keine widerspriichlichen Rechtsfolgen erzielen
wollen. (FN 122) Im Zweifel ist daher eine Vertragsinterpretation vorzuziehen, die Widerspriiche vermeidet und eine wirksame und
sinnvolle Anwendung der strittigen Bestimmungen ermdglicht. (FN 123)

Fir den Werkbesteller steht regelmaRig die Funktionsfahigkeit des Werks im Vordergrund, nicht die Einhaltung einer bestimmten
Herstellungsweise. (FN 124) Das Werk ist daher grundsétzlich so auszufiihren, wie es der Ubung des redlichen Verkehrs entspricht,
(FN 125) also nach den allgemein anerkannten Regeln der Technik. (FN 126)

Die Vertragsauslegung wird daher regelmaBig zeigen, dass die Parteien mit der Vereinbarung eines iberholten
Normungsdokuments die Konkretisierung der zugrunde liegenden - und (zumindest konkludent) (FN 127) geschuldeten -
Technikklausel beabsichtigt haben. (FN 128) Denn technische Normen sollen gerade die einschldgige Technikklausel abbilden und
konkretisieren. (FN 129) Die vereinbarte, aber veraltete Norm diente somit lediglich als Referenz und Orientierungshilfe, ohne die
mafgebliche Technikklausel zu ersetzen.

Folglich ist im Falle vereinbarter veralteter technischer Normungsdokumente keine irrtumsrechtliche Vertragsanpassung
erforderlich, da die Vertragsauslegung zu einem klaren Ergebnis fiihren wird: Geschuldet bleibt die Einhaltung der Technikklausel.

5.3.3. Vereinbarung technischer Normen: MaR3gebliche Regelung oder bloRBer Anhaltspunkt?

Die bisherigen Ausfiihrungen zeigen, dass fir pflichtkonformes technisches Schaffen die Einhaltung der Technikklauseln
entscheidend ist. (FN 130) Technische Normen konkretisieren diese Technikklauseln, (FN 131) auch wenn sie nicht ausdriicklich
vereinbart wurden. Diese Auffassung wird durch die Rechtsprechung des OGH bestatigt:

In der Entscheidung vom 10. 6. 2008, 4 Ob 101/08y, stellt der OGH klar, dass eine Leistungserbringung nach der einschlagigen
Technikklausel auch dann maRgeblich bleibt, wenn der Vertrag auf technische Normen verweist, diese jedoch nicht (mehr) der
geschuldeten Technikklausel entsprechen. Der Verweis auf die technischen Normungsdokumente wurde als "Verdeutlichung der
Verpflichtung des Werkunternehmers..., nach den jeweiligen Regeln der Technik zu leisten”, ausgelegt.

Ein besonders anschaulicher Fall, der den OGH gleich zweimal beschéftigte, (FN 132) verdeutlicht diese Sichtweise noch einmal:
Die Vertragsparteien hatten vereinbart, dass sich die K&ufer verpflichten, “fiir den Aus- und Umbau die entsprechenden
ONORMEN, insbesondere in Bezug auf die Trittschalldédmmung, einzuhalten.” Die herangezogene ONORM entsprach jedoch nicht
den zum Zeitpunkt des Vertragsabschlusses geltenden allgemein anerkannten Regeln der Technik. Im zweiten Rechtsgang stellte
sich heraus, dass die Parteien mit inrem Verweis auf die ONORM "eine ordnungsgemaéRe, ausreichende Trittschallddmmung”
vereinbaren wollten, "die nach dem Stand der Technik [genauer: den allgemein anerkannten Regeln der Technik] zum damaligen
Zeitpunkt ordnungsgeman (im Sinne von einwandfrei) und ausreichend sein sollte.” (FN 133)

Dieses Ergebnis bestatigte der OGH auch in weiteren Entscheidungen, in denen er prazisiert, dass ein Verweis auf technische
Normen stets im Lichte der einschlagigen Technikklauseln zu verstehen ist. In der Entscheidung vom 28. 6. 2023, 7 Ob 43/23h,
fiihrte der OGH aus, dass ein Verweis auf geltende ONORMEN nur so verstanden werden kann, dass die Ausfiihrung der
einschlagigen Technikklausel entsprechen muss. (FN 134) Ebenso stellte der OGH in der Entscheidung vom 22. 6. 2010, 10 Ob
24/09s, fest, dass durch die Vereinbarung der einschldgigen ONORMEN die Einhaltung der allgemein anerkannten Regeln der
Technik ausdricklich vereinbart wurde.

Diese Entscheidungen verdeutlichen, dass die Technikklauseln auch dann maRgeblich bleiben, wenn die Leistungspflicht
vertraglich durch Bezugnahme auf technische Normen naher festgelegt wird. (FN 135)

Dies ist konsequent, weil Normen nicht sdmtliche technischen Anforderungen abschlieRend regeln konnen und stets ein fachlicher
Gestaltungsspielraum fiir die Entwicklung und Anwendung technisch einwandfreier Losungen im Sinne der einschlagigen
Technikklausel bestehen bleibt. (FN 136) Die Konkretisierungsfunktion der Technikklauseln wird daher durch die Vereinbarung
technischer Normen nicht aufgehoben, sondern lediglich abgeschwécht. (FN 137)
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Daraus folgt, dass auch dann, wenn (aktuelle) technische Normen zum Vertragsbestandteil erhoben wurden, die Einhaltung der
darin enthaltenen Technikklausel (weiterhin!) geschuldet bleibt. (FN 138)

Anders kann es bei der Vereinbarung divergierender technischer Mastébe - (etwa bei Vereinbarung des Standes der Technik und
von ONORMEN) sein. (FN 139) In solchen Féllen ist zu priifen, ob ein iibereinstimmender Parteiwille (§ 914 ABGB) feststellbar ist.
Liegt ein inhaltlicher Widerspruch zwischen Norm und Technikklausel vor, kann ein widerspriichlicher Werkvertrag vorliegen, der bei
Vorliegen der Voraussetzungen zur Anwendung des Irrtumsrechts fiihrt. (FN 140) Denkbar sind auch Schadenersatzanspriiche,
wenn der Unternehmer einen erkennbar widerspriichlichen Vertrag schlieft. (FN 141)

Abschlieend stellt sich die Frage, welche Rolle Technikklauseln und technische Normen spielen, wenn keine vertragliche
Vereinbarung dazu besteht.

5.3.4. Welche Rolle spielen Technikklauseln und technische Normen bei fehlender vertraglicher
Vereinbarung?

Fehlt eine vertragliche Festlegung technischer Anforderungen, (FN 142) ist das Werk nach der Ubung des redlichen Verkehrs
auszufiihren; (FN 143) dabei hat der Unternehmer die allgemein anerkannten Regeln der Technik einzuhalten. (FN 144)

Umstritten ist, ob Technikklauseln nur faktische Orientierungshilfen oder verbindliche Verhaltensanweisungen sind. (FN 145)
Gegen ein rein faktisches Verstandnis der Technikklauseln spricht ihre soziale Ordnungsfunktion, da der Rechtsverkehr ihre
Befolgung erwartet. (FN 146) Insbesondere die allgemein anerkannten Regeln der Technik begriinden eine rechtliche Verpflichtung
zu ihrer Einhaltung: (FN 147) Sie beruhen auf dem Vertrauen in die Fachkunde des Unter-nehmers, der zumindest die anerkannten
und bewahrten Vorgehensweisen seines Fachgebiets beherrschen muss. (FN 148) Entsprechend erkennt auch die Rechtsprechung
den allgemein anerkannten Regeln der Technik normative Wirkung als Verkehrssitte oder Handelsbrauch zu, wenn sie "schon ex
definitione allgemein gebréuchliche Regeln"sind. (FN 149)

Damit legen die allgemein anerkannten Regeln der Technik - spatestens im Wege der Vertragsauslegung - die technisch
erforderlichen Mindestanforderungen der Leistung fest. (FN 150)

Zur Auslegung und Interpretation der (lber die ergédnzende Vertragsauslegung) geschuldeten Technikklausel kénnen - wie bereits
ausgefiihrt - einschlagige technische Normungsdokumente herangezogen werden. (FN 151) Dies wird zusatzlich dadurch gestiitzt,
dass technische ONORMEN grundsatzlich die allgemein anerkannten Regeln der Technik wiedergeben und daher auch fiir die
Beurteilung der gewdhnlich vorausgesetzten Eigenschaften im Sinne der Gewahrleistung herangezogen werden. (FN 152)

Auch ohne ausdriickliche Vereinbarung bleibt somit einmal mehr festzuhalten: Geschuldet ist die Einhaltung der Technikklauseln,
zu deren Konkretisierung technische Normen als Auslegungshilfe herangezogen werden kénnen.

Notiz
Fazit

Technikklauseln und technische Normen stehen in einem engen Wechselverhaltnis: Beide dienen der Konkretisierung technisch
einwandfreien Verhaltens, jedoch auf unterschiedlichen Ebenen. Wahrend die Technikklauseln die grundlegenden und jeweils
aktuellen Anforderungen an korrektes technisches Schaffen vorgeben, dokumentieren technische Normen diese Mal3stabe und
Ubersetzen sie in praxisnahe Vorgaben.

Fir ihren Einfluss auf den Vertragsinhalt lasst sich Folgendes festhalten:
+ Bei Vereinbarung von Technikklauseln dienen technische Normen als Auslegungs- und Konkretisierungshilfe.

+ Bei Vereinbarung technischer Normen ist regelmagig davon auszugehen, dass damit die einschlagigen Technikklauseln naher
bestimmt werden sollen.

+ Fehlt eine Vereinbarung, ist die Einhaltung der Technikklauseln aufgrund der Verkehrssitte geschuldet, wobei technische
Normen zur Auslegung herangezogen werden konnen.

Die Durchsicht der einschlagigen Literatur und Rechtsprechung zeigt allerdings, dass zentrale Fragen zu Technikklauseln und
technischen Normungsdokumenten bislang widerspriichlich und damit unbefriedigend beantwortet werden. Die zivilgerichtliche
Judikatur bleibt kasuistisch und teilweise inkonsistent; zugleich bestehen in der Literatur erhebliche Divergenzen, die eine klare
dogmatische Linie bislang vermissen lassen. Diese Unschérfen sind zweifellos der Komplexitat des Themenfelds geschuldet und
sie machen deutlich, dass hier noch betrachtliche Pionierarbeit zu leisten ist.

Lukas Matzka, LL.M. (WU) ist Rechtspraktikant im OLG-Sprengel Wien und juristischer Mitarbeiter einer Wiener Anwaltskanzlei mit
Spezialgebiet Bauvertragsrecht.
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